




Jedesmal, wenn uns die Kapitalisten die Krise wie­
der mal haben ausbaden lassen, wenn es sich für
lohnt,die Kapazitäten wieder auszulasten, dann
erst mal für den Markt der Produktionsmittel
ziert, die Investitionen steigen, und die Arbei
se produziert wieder massenhaft Maschinen

"Die Krisen sind immer nur momentane,
gewaltsame Lösungen der vorhandenen
Widersprüche" (Marx)

steckt es nicht in einer Dauerkrise, wenn der Wider­
spruch zwischen Markt und Produktion auf der Basis
des kapitalistischen Lohnsystems unüberwindbar ist
und bleibt?

Zunächst mal sehen die Kapitalisten einen Vorzug
ihres Wirtschaftssystems darin, daß es eine "freie
Marktwirtschaft" ist, im Gegensatz zur "Planwirt­
schaft". Die Freiheit der Kapitalisten besteht darin,
jaß sie nicht wissen, was sie tun, daß sie die Freiheit
haben, ebenso.blindlings wie massenhaft drauflos zu
produzieren, und ob es einen Markt für ihre Produk­
tion gibt, stellt sich erst hinterher raus.

Schlimmstenfalls endet es mit einer Pleite. Uild
Massenentlassungen. Für diesen Fall haben die Kapi­
talisten eine andere Freiheit in Reserve, die Freiheit,
sich mit einem gut bestückten Bankkonto aus dem ak­
tiven Geschäftsleben in die Schweizer Zweitvilla zu­
rückzuziehen. Die Unfreiheit der sozialistischen
Planwirtschaft besteht dem gegenüber darin, daß die
Gesellschaft sich jeweils vorher darüber klar wird,
wieviel sie von diesem und wieviel sie von jenem Pro­
dukt braucht und daß sie ihre Produktion dann ent­
sprechend den gesellschaftlichen Bedürfnissen plant,
anstatt "frei" drauflos zu produzieren. Wobei die
Konsumtionsfähigkeit der Massen.im Sozialismus
nicht mehr auf das armselige Niveau des Kapitalismus
beschränkt bleibt. Die Arbeitskraft ist keine Ware
mehr und die Arbeiterklasse Herr der Produktions­
mittel. Damit fällt die Schranke, die das kapitalisti­
sche Lohnsystem der Massenkaufkraft setzt. Damit
kann der Werktätige zum ersten Mal konsumieren,
was er produziert.

Die Kapitalisten haben schon recht, wenn sie sich
so an die "freie Marktwirtschaft" klammern. Sie
brauchen diese Sorte von Freiheit - in Wirklichkeit
Blindheit gegenüber dem tatsächlich vorhandenen
gesellschaftlichen Bedürfnis - , damit wenigstens zeit­
weise flott produziert wird.

Warum die Produktion im Kapitalismus trotz der
Armut der Massen wenigstens zeitweise mit einem
gewissen Schwung vor sich geht; liegt an folgendem:
Es ist ja nur der kleinere Teil der gesellschaftlich ver­
fügbaren Arbeitszeit, der benutzt wird, um Waren
des unmittelbaren Massenbedarfs herzustellen, das,
was die Werktätigen, vom Brot bis zum Auto, unmit­
telbar zum Leben brauchen. Der größere Teil der ge­
sellschaftlich verfügbaren Arbeitszeit steckt in der
Produktion von Produktionsmitteln, in der Produk­
tion von Maschinen, Anlagen usw. Und die sind über­
haupt nicht für den unmittelbaren Gebrauch der
Werktätigen bestimmt. Mit Walzstahl kann man be­
kanntlich sein Frühstücksbrot nicht belegen. Deshalb
sieht es für die Kapitalisten zunächst einmal auch so
aus, als sei der Markt für die Produktionsmittel weit­
gehend unabhängig von der Massenkaufkraft der
Werktätigen. Der Markt für diese Produktionsmittel
sind die Käufe der Kapitalisten untereinander, ist der
Profit, den sie aus dem Arbeiter schlagen, mit dem sie
ihre neuen Maschinen und Anlagen bezahlen, die sie
anschaffen müssen, weil die billiger produzierende
Konkurrenz sie dazu zwingt. Dieser Markt ist umso
größer, je krasser die Ausbeutung der Arbeiterklasse
ist. Dieser Markt ist umso größer, je kleiner die Mas­
senkaufkraft, je geringer der Lohn der Arbeiterklas­
se ist.
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Produktion für die Produktion
Die Frage ist - wie funktioniert das kapitalistische

Wirtschaftssystem eigentlich überhaupt, warum

6 Marx. Das Kapital. Bd.lII. Marx/Engels-Werke (MEW) Bd. 25. S. 501

"Der letzte Grund aller wirklichen Krisen bleibt
immer die Armut und Konsumtionsbeschränkung
der Massen gegenüber dem Trieb der kapitalistischen
Produktion, die Produktivkräfte so zu entwickeln, als
ob nur die absolute Konsumtionsfähigkeit der Gesell­
schaft ihre Grenze bilde." (6)

nicht Kapitalist sein, d. b., vom Besitz leben statt vom
Arbeiten, wenn es die Arbeiterklasse nicht gäbe, von
deren unbezahlter Mehrarbeit er lebt. Wollte der Ka­
pitalist, in einem Anfall von Menschenliebe, anfan­
gen, dem Arbeiter nicht nur seinen Lohn auszubezah­
len, sondern den Gegenwert für alles, was der wäh­
rend seiner täglichen Arbeitszeit produziert hat, dann
müßte der Kapitalist ja selber das Arbeiten anfangen,
dann wäre er die längste Zeit Kapitalist gewesen.

Voraussetzung der kapitalistischen Produktions­
weise ist also, daß der Arbeiter nie alles kaufen kann,
was er produziert. Voraussetzung ist, daß er für
20Minuten bezahlt wird, aber eine volle Stunde lang
schafft. Und in gar keinem Fall kann's der Arbeiter
dem Kapitalisten recht machen: Verzichtet er auf
Lohnerhöhung, (so wie die Oberen von der IG Bau­
Steine-Erden es für die Bauarbeiter machen wollen)
so wird dadurch nur die Massenkaufkraft weiter ge­
schwächt und der Berg unverkäuflicher Waren
wächst. Besteht er auf Lohnerhöhung, kämpft er,
streikt er darum, dann geht es dem Kapitalisten an
den Profit, dann ist es ihm gleich nach Weltunter­
gang, auch wenn die Massenkaufkraft durch Lohner­
höhung gestärkt wird. Mehr als die volle Bezahlung
der 20 Minuten pro Stunde holt auch der härteste
Lohnkampf nicht raus. Weiter als bis dahin geht es
nicbt mit der Hebung der Massenkaufkraft. Will man
die Massenkaufkraft weiter stärken, dann muß man
schon das ganze kapitalistische Lohnsystem zerschla­
gen.

Es steht auf einem ganz anderen Blatt, daß der Ar­
beiter das, was er da unbezahlt produziert, sehr wohl
brauchen könnte. Natürlich könnten die Arbeiter viel
mehr Schuhe, Kleider, Nahrungsmittel, Bildung, Ge­
sundheit usw. gebrauchen, als sie auf dem Markt kau­
fen können. Könnten sie all ihre Bedürfnisse befriedi­
gen, dann würden sie eine ganz andere Nachfrage auf
dem Markt repräsentieren und der Markt würde nicht
so hoffnungslos hinter der Produktion herhinken.
Aber das absolute Bedürfnis der Arbeiter interessiert
den Kapitalismus überhaupt nicht. Interesse und
Verwendung hat er nur für das zahlungsfähige Be­
dürfnis. Und das ist, solange es das kapitalistische
Lohnsystem gibt, aufs Äußerste begrenzt:
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Verkehrsmittel, Ausbildung, Reparaturkosten usw.
zu produzieren, mit deren Hilfe die Ware Arbeits­
kraft .,hergestellt" wird. Danach richtet sich der
Lohn. Die Produktivkräfte sind heute so weit entwik­
kelt, daß der Arbeiter von einer Stunde, die er in der
Fabrik arbeitet, höchstens 20 Minuten braucht, um
den Gegenwert dessen zu produzieren, was er zu sei­
nem Lebensunterhalt benötigt. 40Minuten pro Stun­
de arbeitet er unbezahlt für den Kapitalisten. Weil die
Ware Arbeitskraft diese wunderbare Eigenschaft
hat, kauft der Kapitalist sie. Schließlich könnte er

5 Stalin. FriJgcn des Leninismus. 10. Auflage, S. 4XY f

(Um wievlol PrOZOn! die Produktion eines Jahres uber oder unter der dos Vorjahros lag.)
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Wachstum der Indu.tn.produktlon In der BRD von 1951 bhl1981.

Wo ist eigentlich der Markt für die gigantischen
Warenberge, die Jahr für Jahr in diesem Land fabri­
ziert werden? Für über 1500 Milliarden Mark sind
letztes Jahr Waren und Dienstleistungen produziert
worden. Davon konnten sich die Werktätigen mit ei­
nem Nettolohn und Gehalt von knapp 470 Milliarden
nicht mal ein Drittel kaufen. Wäre es da nicht eine
vernünftige Sache, man setzte die Löhne und Gehäl­
ter so weit rauf, daß die gesteigerte Massenkaufkraft
ausreicht, um die Schweine- und Butterberge, die
Koblehalden und überquellenden Rohstahllager zu
kaufen und zu bezahlen? Damit wäre doch dem Ar­
beiter genützt, dem Kapitalisten nicht geschadet und
die Krise verhindert. Aber es ist zum Verzweifeln:
Seit Jahrzehnten bietet die Sozialdemokratie diesen
grundvernünftigen Vorschlag an wie Sauerbier, und
keinem Kapitalisten will es einleuchten. Die Kapitali­
sten scheinen es da mehr mit Stalin zu halten. Der hat
gesagt: "Könnte der Kapitalismus die Produktion
nicht der Erzielung eines Maximums von Profit an­
passen, sondern einer systematischen Besserung der
Lage der Volksrnassen, könnte er den Profit nicht zur
Befriedigung der Launen der parasitären Klassen,
nicht zur Vervollkommnung der Ausbeutungsmetho­
den , nicht zur Kapitalausfuhr , sondern zur systemati­
schen Hebung der materiellen Lage der Arbeiter und
Bauern verwenden, dann würde es keine Krisen ge­
ben. Dann wäre der Kapitalismus aber auch kein Ka­
pitalismus." (5)

Warum funktioniert das mit der Massenkaufkraft
nicht? Warum kann man die Krisen nicht verhindern,
indem man die Massenkaufkraft stärkt und damit
Überproduktion und Unterkonsumtion gleichzeitig
beseitigt?

Eine Grundvoraussetzung der kapitalistischen Pro­
duktionsw~ise ist, daß die menschliche Arbeitskraft
eine Ware ist. Was eine Ware wert ist, hängt ab von
der Zeit, die durchschnittlich gesellschaftlich notwen­
dig ist, um diese Ware zu produzieren. Was die Ware
Arbeitskraft wert ist, hängt ab von der Zeit, die not­
wendig ist, um Lebensmittel, Wohnung, Kleidung,

Stärkung der Massenkaufkraft?



lagen, die sie in Kürze überflüssig machen werden. In
dieser Aufschwungphase scheint der Markt zunächst
höchstens begrenzt durch den Grad der Ausbeutung
der Arbeiter. Aber irgendwann einmal müssen dann
doch aus den Rohstahlblöcken, die in den modern­
sten Fertigungsstraßen verarbeitet werden, ganz pro­
fane Konservenbüchsen oder Autobleche hergestellt
werden. Und das ist dann der Zeitpunkt, wo die Ge­
sellschaft feststellt, daß der Aufschwung nur eine
Scheinblüte war, daß die Produktion von Produk­
tionsmitteln doch nicht in den Himmel wächst, daß
die Produktion eben doch beschränkt ist durch die
Armut der Massen:

"Außerdem findet eine beständige Zirkulation
statt zwischen konstantem Kapital und konstantem
Kapital (d. h., Maschinen, Anlagen, Rohstoffe usw.,
d. Red.), die insofern zunächst unabhängig ist von der
individuellen Konsumtion, als sie nie in dieselbe ein­
geht, die aber doch durch sie definitiv begrenzt ist, in­
dem eine Produktion von konstantem Kapital nie um
seiner selbst willen stattfindet, sondern nur, weil
mehr davon gebraucht wird in den Produktionssphä­
ren, deren Produkte in die individuelle Produktion
eingehen. ,. (7)

So stellt die Gesellschaft erst in der Krise und durch
die Krise fest, wie groß das zahlungsfähige gesell­
schaftliche Bedürfnis eigentlich wirklich ist. So ist die
Krise ein absolut notwendiger Bestandteil des kapita­
listischen Wirtschaftssystems. Denn nur mit ihrer Hil­
fe ist es möglich, die Produktion dem Markt anzupas­
sen, stillzulegen und zu vernichten, was zu viel produ­
ziert wurde und nicht bezahlbar ist. Da es in der
"freien Marktwirtschaft" keine Planung gibt, die im
vorhinein Produktion und Markt aufeinander ab­
stimmt, muß es eben im nachhinein, muß es gewalt­
sam und mit Hilfe der Krise passieren.

Anders kann sich die kapitalistische Produktions­
weise gar nicht entwickeln, denn die "Ungleichmä­
ßigkeit der ökonomischen und politischen Entwick­
lung ist ein unbedingtes Gesetz des Kapitalismus" (8).
Es wäre, wie Marx schreibt, überhaupt keine kapitali­
stische Produktion möglich, wenn sie in allen Sphären
gleichzeitig und gleichmäßig sich entwickeln müß­
te". (9)

Ergebnis ist die Fieberkurve der Wirtschaft, der
kapitalistische Krisenzyklus, in dem "Perioden mitt­
lerer Lebendigkeit, Produktion unter Hochdruck,
Krise und Stagnation" (10) sich gesetzmäßig folgen,
in dem die Krise den Angelpunkt und die Grundlage
des ganzen Zyklus bildet. Die Phase der Stagnation
oder Depression vollendet immer nur das"Werk,. der
Krise. Belebung und Aufschwung sind immer nur die
Vorbereitung für die nächstfolgende Krise. Ist es pu­
rer Zufall, wie lang es dauert, bis die nächste Krise
ausbricht? Ist es purer Zufall, oder woher kommt es,
daß der erste Nachkriegszyklus in der Bundesrepu­
blik 10 Jahre dauerte (der niedrigste Stand der Pro­
duktion war im 2. Vierteljahr 1958 erreicht), der
nächste Zyklus, bis zum Krach im 4. Vierteljahr mit
Absinken der Industrieproduktion um 3,2 % achtein­
halb Jahre dauert, der dritte Zyklus bis zum 2. Vier­
teljahr 1974, wo die Produktion schon um 6,8 % ab­
sackt und über eine Million arbeitslos sind, nur noch
siebeneinhalb Jahre dauert und jetzt, nach nur sechs­
einviertel Jahren im dritten Quartal 1980 die vierte
Krise fällig ist? Was ist die materielle Grundlage für
die Dauer dieses Wahnsinnskarussells?

Die Grundlage für die Periodizität der Krisen ist
der Umschlag des fixen Kapitals:

Der Kapitalist muß, wenn er produzieren will, sein
Geldkapital in die verschiedenen sachlichen Bestand­
teile des produktiven Kapitals verwandeln, d. h., er

7 Marx. Das Kapital. Bd. 111. MEWBd.25.S.316 .
8 Lenin. Der Imperialismus als höchstes Stadium des Kapitalismus
9 Marx. Theorien über den Mehrwert. Bd.11. MEW Bd. 26.2. S. 532
10 Marx. Das Kapital. Bd.l. MEW Bd. 23. S. 661
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muß Fabrikgebäude kaufen oder bauen lassen, Ma­
schinen und Rohstoffe kaufen, Arbeiter einstellen.
Die Zeit, die sein Kapital braucht, um, wiederver­
wandelt in Geld und vergrößert um den Mehrwert, in
seine Tasche zurückzukehren, nennt Marx die Um­
schlagszeit des Kapitals. Nun unterscheiden sich die
verschiedenen Bestandteile des Kapitals in der Art
und Weise, wie sie umschlagen. Für das Kapital, das
in langlebigen Gebäuden, Maschinen etc. steckt, gilt:
In einer Maschine, die, sagen wir, 10000 Mark geko­
stet hat und eine Lebensdauer von 10 Jahren besitzt,
steckt ein fixes Kapital von 10000 Mark. Jährlich be­
trägt der Verschleiß der Maschine ein Zehntel, d.h.,
jährlich werden 1000 Mark an Wert auf die Waren
übertragen, die mit dieser Maschine produziert wer­
den., während die restlichen Zehntel in der Maschine
steckenbleiben, und erst allmählich, im Verlauf von
10 Jahren eben, zirkulieren, erst am Ende von 10 Jah­
ren sind die ganzen 10000 Mark, die der Kapitalist in
die Maschine gesteckt hat, als Kapital zu ihm zurück­
gekehrt.

Anders verhält es sich mit den Roh- und Hilfsstof­
fen. Sie werden in jedem Umschlagszyklus restlos
verarbeitet, ihr ganzer Wert steckt in dem Produkt,
aus dem sie hergestellt worden sind. Ebenso ist es mit
dem Teil des Kapitals, der im Ankauf von Arbeits­
kräften ausgegeben wurde. Er wird im Lauf des Jah­
res von den· Arbeitern verzehrt und erscheint restlos
wieder in der produzierten Ware als Teil ihres Werts.
Der Umschlag des fixen Kapitals ist abhängig von sei­
nem Verschleiß. Der Verschleiß wiederum hängt von
3 Faktoren ab:

Erstens vom Gebrauch z. B. der Maschinen selbst­
wenn eine Maschine täglich 24 Stunden läuft, dann
verschleißt sie dreimal.so schnell, als wenn sie -nur 8
Stunden läuft.

Zweitens von der Einwirkung der Naturkräfte ­
Gebäude, Anlagen, Maschinen im Freien rosten
z. B., verwittern, und das im übrigen um so schneller,
je planloser der Mensch die "natürliche" Umwelt ver­
ändert.

Drittens, und das ist eigentlich der wichtigste Fak­
tor, gibt es einen "moralischen" Verschleiß. Das be­
deutet, eine Maschine ist nicht nur dann verschlissen,
kann nicht nur dann immer weniger Wert übertragen,
wenn sie tatsächlich schrottreif ist, sondern schon
dann, wenn die Konkurrenz neue und bessere Ma­
schinen benutzt. Eine Maschine, die zum Beginn ei­
nes Zyklus, sagen wir, 10000 Mark gekostet hätte, re­
präsentiert am Ende des Zyklus, 'wenn inzwischen
Maschinen eingeführt wurden, die dasselbe für 8000
Mark leisten, eben auch nur noch einen Wert von
8000 Mark, was auf dasselbe hinauskommt, als hätte
sie bereits einen Verschleiß von 2000 Mark erlitten
und könnte deshalb nur noch maximal 8000 Mark auf
die produzierten Waren übertragen. Die Entwick­
lung der Produktivkräfte ist in erster Linie eine im­
mer umfangreichere Anwendung verbesserter Pro­
duktionsinstrumente. Im Kapitalismus heißt das: Das
fixe Kapital nimmt seiner Bedeutung und Masse nach
ständig zu. Der Umschlag des fixen Kapitals wird
schließlich entscheidend für die Lebensweise der mo­
dernen Industrie. Er wi(d zur materiellen Grundlage
des Krisenzyklus: '

"In demselben Maße also, worin sich mit der Ent­
wicklung der kapitalistischen Produktionsweise der
Wertumfang und die Lebensdauer des angewandten
fixen Kapitals entwickelt, entwickelt sich das Leben
der Industrie und des industriellen Kapitals in jeder
besondren Anlage zu einem vieljährigen, sage im
Durchschnitt zehnjährigen. Wenn einerseits die Ent­
wicklung des fixen Kapitals dieses Leben ausdehnt,
so wird es andrerseits abgekürzt durch die beständige
Umwälzung der Produktionsmittel, die ebenfalls mit
der Entwicklung der kapitalistischen Produktions­
weise beständig zunimmt. Mit ihr daher auch der
Wechsel der Produktionsmittel und die Notwendig-

keit ihres beständigen Ersatzes infolge des morali­
schen Verschleißes, lange bevor sie physisch ausge­
lebt sind. Man kann annehmen, daß für die entschei­
dendsten Zweige der großen Industrie dieser Le­
benszyklus jetzt (d. h. im vorigen Jahrhundert,
d.Red.) im Durchschnitt ein zehnjähriger ist. Doch
kommt es hier nicht auf die bestimmte Zahl an. Soviel
ergibt sich: Durch diesen eine Reihe von Jahren um­
fassenden Zyklus von zusammenhängenden Um­
schlägen, in welchen das Kapital durch seinen fixen
Bestandteil- gebannt ist, ergibt sich eine materielle
Grundlage der periodischen Krisen, worin das Ge­
schäft aufeinanderfolgender Perioden der Abspan­
nung, mittleren Lebendigkeit, Überstürzung, Krise
durchmacht. Es sind zwar die Perioden, worin Kapi­
tal angelegt wird, sehr verschiedne und auseinander­
fallende. Indessen bildet die Krise immer den Aus­
gangspunkt einer großen Neuanlage. Also auch - die ­
ganze Gesellschaft betrachtet -, mehr oder minder ei­
ne neue materielle Grundlage für den nächsten Um­
schlagszyklus. " (11)

Dje Kurve der Bruttoanlageinvestitionen in der
westdeutschen Industrie bestätigt genau diese Worte
von Marx. Sie bestätigt im übrigen auch, daß das so
ist, obwohl sich die Umschlagszeiten der Kapitale in
den einzelnen Branchen natürlich voneinander unter­
scheiden. Es reicht, daß Hoechst Schnupfen hat, da­
mit die ganze Wirtschaft die Lungenentzündung
kriegt.

Der Umschlag des fixen Kapitals ist die materielle
Grundlage dafür, daß sich die gewaltsame Lösung der
kapitalistischen Widersprüche in bestimmten Perio-.
den gesetzmäßig wiederholt und daß diese Perioden
sich immer weiter verkürzen. Der Umschlag des fixen
Kapitals ist nicht die Ursache der Krise. Die Ursache
ist, daß die gesellschaftlich benutzten Produktions­
mittel Privateigentum der Kapitalisten sind, daß eine
Maschine erstmal Kapital sein muß und der Arbeiter
mit ihr Mehrwert für den Kapitalisten produzieren
muß, damit sie überhaupt laufen darf. "Ist der politi­
sche und intellektuelle Bankerott der Bourgeoisie ihr
selbst kaum noch ein Geheimnis, so wiederholt sich
ihr ökonomischer Bankerott regelmäßig alle zehn
Jahre. In jeder Krise erstickt die Gesellschaft unter
der Wucht ihrer eignen, für sie unverwendbaren Pro­
duktivkräfte und Produkte, und steht hilflos vor dem
absurden Widerspruch, daß die Konsumenten nichts
zu produzieren haben, weil es an Konsumenten fehlt.
Die Expansionskraft der Produktionsmittel sprengt
die Bande, die die kapitalistische Produktionsweise
ihr angelegt. Ihre Befreiung aus diesen Banden ist die
einzige Vorbedingung einer ununterbrochenen, stets
rascher fortschreitenden Entwicklung der Produktiv­
kräfte und damit einer praktisch schrankenlosen Stei­
gerung der Produktion selbst. Damit nicht genug. Die
gesellschaftliche Aneignung der Produktionsmittel
beseitigt nicht nur die jetzt bestehende künstliche
Hemmung der Produktion, sondern auch die positive
Vergeudung und Verheerung von Produktivkräften
und Produkten, die gegenwärtig die unvermeidliche
Begleiterin der Produktion ist und ihren Höhepunkt
in den Krisen erreicht. Sie setzt ferner eine Masse von
Produktionsmitteln und Produkten für die Gesamt­
heit frei durch Beseitigung der blödsinnigen Luxus­
verschwendung der jetzt herrschenden Klassen und
ihrer politischen Repräsentanten. Die Möglichkeit,
vermittels der gesellschaftlichen Produktion allen
Gesellschaftsgliedern eine Existenz zu sichern, die
nicht nur materiell vollkommen ausreichend ist und
von Tag zu Tag reicher wird, sondern die ihnen auch
die vollständige freie Ausbildung und Betätigung ih­
rer körperlichen und geistigen Anlagen garantiert,
diese Möglichkeit ist jetzt zum ersten Male da, aber
sie ist da." (12)

11 Marx. Das Kapital. Bd.lI. MEW Bd. 24. S. 185
12 Engels. Die Entwicklung des Sozialismus von der Utopie zur Wissenschaft

in Marx/Engels. Ausgewählte Schriften in 2 Bänden. Bd.lI. S. 136
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