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25 JAHRE DGB — MENSCHLICHKEIT UND SOZIALER
FORTSCHRITT?

25 Jahre DGB sind eine Bilanz dariber, wo wir uns mit voller Kraft
hitten wehren missen, wo wir dies wollten und uns auch wehrten,

wo uns aber unsere eigenen Fihrer immer wieder in den Arm fielen.

Wir haben nach dem Krieg selber fir Arbeit gesorgt, mit unseren Hin-
den die Maschinen ausgebuddelt, mit unserem Kénnen die Produktion
wieder in Gang gesetzt und die Fabriken geleitet, ohne daf uns dabei

die Konzernherren gefehlt hitten ! Die warteten in ihren Schlupfls
chern und in den Gefingnissen auf “’bessere Zeiten”, zu denen ihnen
nicht zuletzt die spiteren DGB-Fiihrer verhalfen: Indem ihnen die Gunst
der Westmichte wichtiger war als der Kampf fiir die Sozialisierung der
GroRindustrie. Wir vertgidigten die nach dem Krieg erkimpften demokra-
tischen Rechte gegen dén GroRangriff, den das Kapital mit dem Adenauer-
" Betriebsverfassungsgesetz startete — unsere Fiihrer aber bliesen den geplan-
ten Generalstreik ab. Wir gingen auf die StraRe gegen die drohende
Remilitarisierung - die Gewegkschaftsfihrer spuckten vorne groRe Wor-

te und wiegelten hintenrumh ab; dafir ist einer von ihnen heute auch
Kriegsminister in Bonn. Wir hielten an der Errungenschaft der Ein-
heitsgewerkschaft fest, aber unsere Fihrer erdffneten schon damals

cine antikommunistische Hetz- und Ausschluf- Kampagne gegen un-

sere besten Kimpfer und halfen so mit, das Verbot der KPD vorzu-
bereiten. Wir kimpften fir unsere Existenzbedingungen, aber die Fih-
rer legten sich und damit uns die Fessel der Schieds- und Schlich-
tungsordnung an. Wir demonstrierten, streikten gegen die Notstands-
gesetze und forderten von unseren Fihreren, daf sie Ernst machen

mit ihren grofen Reden und das Signal zum geeinten Kampf geben,

um diese neuen Ermichtigungsgesetze zu Fall zu bringen - sie aber
verrieten diesen Kampf, auf da® sich die SPD-"Kollegen” in der

GroRen Koalition damit dem Kapital als Regierung von morgen em-
pfehlen konnten !

Das sind die Fihrer, denen wir also an diesem 1. Mai fir *’25 Jabre -
DGB - Menschlichkeit und sozialer Fortschritt” Beifall zollen sollen !
Nein, wir haben ihnen wahrlich nichts zu danken, aber erst recht
nicht aufzugeben und ihnen die Organisation zu iberlassen, die uns
so stark machen kann. Wenn vom Vertrauensleutekdrper bis hinauf in
die Vorstinde Kollegen auf dem Posten sind, die - ob sie nun Sozial-
demokraten, Parteilose oder Kommunisten sind - ihre Pflicht als Ge-
werkschafter und Klassengenossen erfillen ! Das gilt es, Schritt fir
Schritt, von denen jeder die Gewerkschaft stirkt, durchzusetzen, und
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dafir dem Eigenlob der jetzigen Fihrer unserer Gewerkschaft die Lo-
sung entgegengestellt: :

Trotz 25 Jahre DGB — die soziale Demontag marschiert
Macht die Gewerkschaften wieder zu einer Kampforgani-
sation der Arbeiterklasse!

(Aus dem Aufruf zum 1. Mai 1974 des Arbeiterbunds fiir den
Wiederaufbau der KPD)

VON ANFANG AN: SPALTUNG DER GEWERK-
SCHAFTSBEWEGUNG :

1. Mai 1933 — nie wieder!

1945, nach dem Sieg der Vidker der Sowjetunion und der mit ihnen
verbindeten Westmichte iber den Hitlerfaschismus, rief die KPD den
deutschen Arbeitern zu: “Der Geist des Opportunismus und der Nach-
giebigkeit, der zum schwirzesten Tag in der Geschichte der deutschen
Arbeiterbewegung, dem 1.Mai 1933, fiibrte, zu jéenem Tag, an dem

der Bundesvorstand des ADGB die Gewerkschaftsmitglieder aufforder-
te, unter dem Hakenkreuzbanner des Nazismus zu marschieren, mufS
endgiltig uberwunden werden. Der Aufmarsch am 1. Mai 1933, das war
der erstée Aufmarsch fir den Krieg. ‘

Nur wenn die deutsche Arbeiterklasse und die Gewerkschafter die Ur-
sache des Zusammenbruchs der deutschen Gewerkschaften erkennen
und versteben, nur wenn die Gewerkschaftsfunktiondre die Arbeiter
im Geiste des Klassenbewuftseins erzieben, werden sie ibre geschicht-
liche Aufgabe beim Aufbau eines demokratischen Deutschlands er-
filllen kénnen.” (1) '

12 Jahre Naziherrschaft hatten den blutigen Beweis gefiihrt, daB cine
durch die rechte Sozialdemokratie gespaltene Arbeiterbewegung die impe-
rialistische Barbarei nicht verhindern kann. Viele Sozialdemokraten und
Kommunisten haben sich gemeinsam ‘in den faschistischen Konzen-
trationslagern geschworen, in Zukunft in einer Klassenfront zu kim-
pfen. 1945 begannen sozialdemokratische, christliche, parteilose und
kommunistische Arbeiter tberall in Deutschland sofort mit dem Auf-
bau von Gewerkschaftsorganisationen. In Berlin bildete sich ein vor-
bereitender Gewerkschaftsausschufl; an dem sich die frilheren Mitglie-
der der Revolutioniren Gewerkschaftsopposition Roman Chwalek,
Hans Jendretzky und Paul Walter, die friiheren sozialdemokratischen
Gewerkschaftsfunktionire Otto Brass, Bernhard Goring und Hermann
Schlimme, weiter Jakob Kaiser von den friiheren christlichen Gewerk-

.

‘

schaften und Ernst Lemmer von den friheren Hirsch-Dunckerschen
Angestelltengewerkschaften beteiligten.

Dieser Ausschuf hatte das Ziel, eine einheitliche Gewerkschaftsorgani-
sation fiir ganz Deutschland zu schaffen, eine Einheitsgewerkschaft,

in der jede politische und religitse Weltanschauung auRer der fa-
schistischen Platz hatte. Damit war ein Anfang zur berwindung der
Spaltung der Arbeiterbewegung gemacht.

Kampfaufgaben und Grundsétze der Gewerkschaften nach
der .Niederlage des deutschen Imperialismus

In der sowjetisch besetzten Zone gelang es sehr bald, eine einheit-
liche Gewerkschaftsorganisation , den Freien Deutschen Gewerk-
schaftsbund ( FDGB ) aufzubauen. Der vorbereitende Gewerkschafts-
ausschu® in Berlin hatte die Aufgaben der neuen Gewerkschaftsor-
ganisation genannt: “Kampfeinbeit zur vdligen Vernichtung des Fa-
schismus und zur Schaffung eines neuen demokratischen Rechts der
Arbeiter und Angestellten.” Als erste Kampfaufgaben wurden ge-
nannt: Kampf gegen Faschismus und Militarismus, Siuberung der Ver-
waltungen und Betriebe von aktiven faschistischen Elementen, Ver-
sorgung der Bevdkerung, Vertretung der Arbeiter und Angestellten,
Mitarbeit beim Wiederaufbau, Erziechung der Arbeiter im Geiste des
Antifaschismus, des demokratischen Fortschritts und zur Erkenntnis
ihrer sozialen Lage, Verbundenheit zu den Arbeitern anderer Linder,
Freundschaft zu anderen Vdkern. (2) Auf der ersten Gewerkschafts-
konferenz in Halle/Saalekreis am 29. August 1945 nannte W. Ul-
bricht in seiner Rede die politischen und organisatorischen Prinzipien -
der freien Gewerkschaften: "Die freien Gewerkschaften sollen ein-
beitliche Gewerkschaften sein ... Heute kommt es davauf an, fest auf
antifaschistischer Grundlage 2usammenguarbeiten, ... Die innere Ein-
beit der freien Gewerkschaften berubt auf dem demokratischen Be-
stimmungsrecht der Mitglieder, auf der aktiven Vertretung der Arbei-
ter- und Angestellteninteressen und auf der Fernbaltung solcher Ideo-
logien, die gegen die Interessen der Arbeiter und des werktitigen Vol-
kes gerichtet sind. Wibrend friber die Einbeit durch die Sonderinter-
essén einzelner Berufsgruppen stirkeren Belastungen ausgesetzt war,
soll jetzt die Einbeit und der Ausgleich der verschiedenen Interessen
durch die demokratische Wabl des Orts- und Bezirksausschusses ge-
sichert sein ... .

Die freien Gewerkschaften sollen auf der Grundlage des Industrie-
prinzips aufgebaut sein ... In jedem Betrieb soll ... nur eine Gewerk=-
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schaftsorganisation sein ... Die freien Gewerkschaften. basieren auf dem
demokratischen Bestimmungsrecht der Mitglieder. Das beifit, alle wich-
tigén Fragen, wie die Fragen der Tarifbestimmungen, des Arbeits-
rechts, der Rechte der Betriebsrite, der Sozialversicherung, steben in
den Gewerkschaftsmitgliederversammlungen oder -konferenzen der
betrieblichen Gewerkschaftsdelegierten zur Beratung und Entschei-
dung.” (3) '
Auf Grundlage dieser demokratischen Prinzipien wurde der FDGB
aufgebaut.

Tarnow und Co. - gelehrige Schiiler des US-Imperialismus

Ganz anders verlief der Aufbau in den Westzonen:
Die amerikanische und britische Besatzungsmacht unterlies-

sen keinen Versuch, in den Westzonen den Aufbau einer deutschen

Einheitsgewerkschaft sorganisation zu verhindern und verstieRen da-
mit gegen die Vereinbarungen des Potsdamer Abkommens. In Ber-
lin zum Beispiel im englischen Sektor wurde 1945 eine gewerk-
schaftliche Delegiertenwahl verboten. In der britischen Zone mug-

te der Aufbau der Gewerkschaften in den ersten Monaten vollkom- .

men illegal erfolgen. Trotzdem gelang es, bis zum April 1946

iiber 600 ooo Mitglieder zu organisieren. _
In der amerikanisch besetzten Zone wurde gleich ein besonderer
Spezialist fiir Gewerkschaftsfragen eingesetzt: Joe Keenan, Gewerk-
schaftsfunktionir des amerikanischen Gewerkschaftsbundes AFL
kam aus Chikago angereist, um als Berater des US-Militirgouver-
neurs Clay titig zu sein ( die amerikanische Gewerkschgftsfﬁhrung
war damals so beriichtigt wie heute, wo der Mord an einem Ge- .
werkschaftsfunktionir durch einen anderen nur die Spitze eines Eis-

bergs aus Korruption und iibler Geschiftemacherei ist). Dieser Herr 7

kiimmerte sich also um die Gewerkschaftspolitik in der amerika-
nisch besetzten Zone. ‘
Am schlimmsten aber ist immer der Feind in den eigenen Reihen.
Und an den hielt sich die amerikanische Besatzungsmacht auch:
Fritz Tarnow hatte als ADGB-Fiihrer sich schon unrithmlich her-
vorgetan. Die reformistischen Filhrer waren unter Leitung Tarnows
1925 extra nach Amerika gefahren, um sich von dem Oberscharf-
macher Ford in “sozialistischer” Wirtschaftspolitik unterrichten zu
“lassen. Sie haben zwar dabei "vergessen”, sich nach der Anerken-
nung der Gewerkschaften durch die Direktion der Fordbetriebe zu
erkundigen; und sie wuRten auch nichts zu berichten iiber die I.,el-
stungssteigerung und die Senkung des Lohnanteils am Produkt in
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den Fordbetrieben. (4) Tarnow war natiirlich nach 1945 der Mann
der US-Imperialisten, die ihn ja auch in der Emigration in den USA
ordentlich weiter in “sozialistischer”” Wirtschaftspolitik geschult hat-
ten. Bereits in der Emigration konnte Tarnow bei dem Gedanken
der (berwindung der Spaltung der Arbeiterbewegung nicht mehr
ruhig schlafen, und schrieb 1944 seine Sorgen in folgendem Brief
nieder:

“... Es ist gewift, daff eine der Hauptforderungen der deutschen Ar-
beiter die Forderung nach Einbeit sein wird, und sie werden ver-
suchen, starke , nichtpolitische Verbinde von Industriegewerkschaf-
ten zu schaffen, oder vielleicht sogar Gewerkschaften verlangen, die
alle Arbeiter umschliefen (Einbeitsgewerkschaften). .

Wir miissen dies um jeden Preis zu verbindern trachten, da es den
Kommunisten die Moglichkeit geben wiirde, die Gewerkschaften zu
beberrschen. Daber miissen wir jetzt mit den britischen und ameri-
kanischen Stellen die geeigneten Vorkebrungen treffen, damit wir
so schnell wie maglich zurickkebren kdnnen, um die Entwicklung
antikommunistischer Gewerkschaften zu leiten. Wir dirfen auf die
Mitarbeir der MilitivbebSrden rechnen konnen, da es ebenso in ib-
rem wie in unserem Interesse liegt.” (5)

Um dieses Bild der trauten Zusammenarbeit der westlichen Mili-

tirbehdrden und rechter Sozialdemokratie zur Verhinderung der

deutschen Einheitsgewerkschaft abzurunden, bringen wir hier noch
den Bericht von Paul Harig, damals Kommunist, iiber eine fir die
Westzonen typische Gewerkschaftsgrindung:

»»

.. Walter Freitag schloff dann die Aussprache, und nun stand die
Wabl des Vorstandes auf der Tagesordnung. Freitag lief, soweit ich
mich erinnere, vorgedruckte Zettel verteilen, auf denen als Kandi-
daten die Namen Freitag und Alef standen. ( W. Freitag und W.
Alef waren rechte Sozialdemokraten) Damit war jedoch die iber-

" grofe Mebrbeit der Delegierten nicht einverstanden. Sie riefen mi-
nutenlang meinen Namen. Unter immer stirkevem Getise vertagte
Freitag die Versammlung auf unbestimmte Zeit. Die Kollegen De-
legierten liefen dann rund zwei Stunden in Altena berum. Als wir
uns dann wieder alle eingefunden batten, erklirte Freitag, er babe
mit der Militdrregierung telefonisch gesprochen, und diese wiirde ib-
re Genebmigung zurickzieben, wenn nicht fiirs erste die beiden von
ibr beauftragten bisherigen Bezirksleiter Freitag und Alef die Ge-

- schifte iibernebmen wiirden. Bei grofer Unrube im Saal wurde dann
so entschieden. Damit war die Industriegewerkschaft Metall im Be-
zirk Hagen gegriindet.” ( 6 )



Die "Unabhiingige Gewerkschaftsopposition” - unabhangig
von der Arbeiterklasse, abhéngig vom Monopolkapital

In Berlin machte seit Griindung des FDGB die Gewerkschafts-
bewegung stindig Fortschritte, trotz stirkster Behinderung in
den Westsektoren. Die rechten Sozialdemokraten gewannen bei
simtlichen gewerkschaftlichen Wahlen keinen Blumentopf. Deshalb
grindeten sie, man hdre und staune, eine Gewerkschaftsopposition,
nimlich die sogenannte “Unabhingige Gewerkschaftsopposition”
( UGO ), die' 1948 von der amerikanischen Militirregierung legali-
siert wurde bei gleichzei;igefn Verbot des FDGB. Diese UGO, die
sich um den rechten Sozialdemokraten und spiteren “ Regierenden

Biirgermeister"von Westberlin, Otto Suhr, sammelte, bestand aus Leuten

vom selben Schiag wie Tarnow, Bockler, Freitag und Co, Sie hielten es
mit den westlichen Besatzungsmichten und halfen dem deutschen
Imperialismus, sich wieder aufzurappeln, indem sie alles fiir die
Spaltung der Arbeiterklasse taten.

Von der UGO wollen wir hier nur die zwei Hohepunkte ihrer fin-
steren Titigkeit bzw. Untitigkeit berichten.

Zunichst einmal der Fall Witzleben:

Von. Witzleben, Vorstandsmitglied und Direktor des Siemens-Kon-
zerns, war u.a. fiir die MiRhandlungen und die Vergasung unzihliger-
auslindischer Zwangsarbeiter in den Siemens-Konzentrati onslagern
verantwortlich und hitte als ehemaliger Wehrwirtschaftsfithrer und
Kriegsverbrecher verurteilt werden miissen. Mit Hilfe des rechtsso-
zialdemokratischen Betriebsrats von Siemens wurde am 27. 3. 47 in
den Siem'enswerken eine iberstirzte und unvorbereitete Abstim-
mungskomddie iiber die Weiterbeschiftigung Witzlebens inszeniert.
Der Betriebsrat verzichtete, da er-"neutral” bleiben wollte, auf
eine Agitation, wihrend die Siemensdirektion in-einem anonymen
Flugblatt fiir den Kriegsverbrecher Stimmung machte. Infolge der
opportunistischen Haltung des Betriebsrats beteiligten sich nur zwei

 Drittel der Belegschaft an der Abstimmung, die eine knappe Mehr-
heit fiir Witzleben ergab. Die Einsetzung Witzlebens in seine alten
Rechte fithrte zu stiirmischen Protesten der Gewerkschaftskollegen
und der Berliner Bevolkerung. ( 7 )

1949 versuchte die UGO einen Schlag gegen die Berliner Arbeiter-
bewegung zu fithren: Sie rief die Westberliner Eisenbahner zum
Streik auf, mit dem Ziel, daB sie mit der westdeutschen Spalter-

" wihrung entlohnt werden soliten. ( Die Eisenbahn unterstand in
ganz Berlin der sowjetischen Besatzungsbehdrde, bzw. spiter der
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Regierung der DDR.) Der S-Bahn-Verkehr konnte nicht lahmgelegt
w.crden. Daf es der UGO in keiner Weise um die Interessen der
Elienba.hner ging, zeigte sie selbst, als sie daraufhin Sabotage- und
Storakponcn gegen die S- Bahn organisierte und damit auch Leben
und Sicherheit der Reisenden gefihrdete. Die Mehrzahl der Eisen-
bahner erteilte der UGO eine Abfuhr und versah weiterhin ihren
Dienst. '

Gewerkschaftskollegen aller‘ Zonen vereinigt Euch!

Das war die Antwort, die auf dem 1. FDGB- Kongref im Fe-
bru'ar 1946 Leuten wie dem Hamburger Gewerkschaftsfunktionar
Sphedt gegeben wurde, der von der englischen Besatzungsbehdrde
ellngese.tztf_jw.ar und wie einige andere rechte. Gewerkschaftsfunktio-
nire die Auffassung vertrat, man miisse die Gewerkschaften nach
Zonen getrennt organisieren.

Trotz ‘allelj Spaltungsversuche der rechten Sozialdemokratie im Ver-
ein mit den westlichen Besatzungsbehdrden hérte der Kampf um
die Gewerkschaftseinheit in den Westzonen nicht auf. Der FDGB
war bereits in den Weltgewerkschaftsbund ( WGB ) aufgenommen
worden, der 1945 von den Gewerkschaften der Siegermichte und
der befreiten Linder gegriindet worden war. Vom WGB unterstiitzt
fanden zwischen 1946 und' 1948 neun Interzonenkonferenzen und ,
ru.nd 100 interzonale Konferenzen, Tagungen und Beratungen statt. -
l?les hitte die Grundlage sein kénnen, um doch noch eine einheit- ‘
llc.he deutsche Gewerkschaftsorganisation aufzubauen. Aber dazu
reichte die Kraft der westdeutschen Arbeiterklasse gegen die west-

llf:hen Besatzungsmichte und die Spalter in den eigenen Reihen
nicht aus.

Griindung des DGB — Sieg und Niederlage

Die Griindung des DGB 1949 ist genau der Ausdruck dieser -
Sc'hwiiche der westdeutschen Arbeiterklasse. Einerseits hatte sie er-
!‘Cl-Cht,' da@ ihre Gewerkschaften wenigstens der Satzung nach Ein—
heitsgewerkschaften sind, und daR es Industriegewerkschaften sind;
d.h. in jedem Betrieb nur eine Gewerkschaft ist. ’
Aber der DGB ist keineswegs eine einheitliche Organisation, die
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zentralisiert und schlagkriftig gegen das Monopolkapital vorgehen
kann, wie' es beim FDGB der Fall war, sondern nur ein loser Zu-
sammenschluf autonomer Industriegewerkschaften. Ausdruck der
Niederlage der deutschen Arbeiterklasse ist es, daf die Spaltung
Deutschlands auch in der Spaltung der Gewerkschaftsbewegung ih-
ren Ausdruck fand. Die Spaltung der Gewerkschaftsbewegung hat
auch den Kampf um die Einheit Deutschlands gegen die Bestrebun-
gen der Westmichte und des wiedererstarkenden deutschen Imperia-
lismus erschwert. Sie geht auf das Konto der Herren Tarnow, Bdck-
ler, Reuter, Freitag und anderer rechter Sozialdemokraten, die mit
Hilfe der westlichen Besatzungsbehorden in die Fiihrung der west-
deutschen Gewerkschaftsbewegung gelangten.

12. Oktober 1949: Griindungskongre des DGB in Miinchen. Von links nach
rechts: Walter Freitag, Hans Bickler, Matthias Focher und Georg Reuter

ZWEIMAL MITBESTIMMUNG — EINMAL FUR DIE
MILLIONENMASSEN, EINMAL FUR DIE MILLIONARE

Die Arbeiterklasse baut auf !

Als die Arbeiterklasse die deutsche Wirtschaft aus Schutt und Asche
wieder aufbaute, da war es fiir jeden Arbeiter klar, die Vertreter des
Nazikapitals, die Kriegsverbrecher und “Wehrwirtschaftsfiihrer”” hatten
in den Betrieben nichts mehr zu suchen, ob nun Schwab von Telefun-
ken dder Benkert von Siemens, oder Herr Blohm aus Hamburg, der
auch ein eigenes Konzentrationslager gehalten hatte, um eigene Ar-
beitssklaven zu haben.

Wihrend die Konzernherren in ihren Schlupfléchern und in den Ge-
fingnissen auf bessere Zeiten warteten, leiteten iiberall in Deutsch-
land die Arbeiter die Betriebe und setzten die Produktion in Gang,
ohne daR ihnen dabei die Konzernherren gefehlt hitten.

In der sowjetisch besetzten Zone wurden diese Herren sofort auf
die StraBe gesetzt, und unter Anleitung der Kommunisten und der
fortschrittlichen Sozialdemokraten eine Friedensproduktion unter .
Kontrolle der Arbeiterklasse fiir die Vcrsorgung der Bevdlkerung in
Gang gesetzt. Die GroRbanken, die zu den’ Haupttrigern der fa-
schistischen Welteroberungspolitik gehérten, wurden geschlossen.
Simtliche Unternehmerorganisationen wurden verboten. Schlieflich
waren es diese Organisationen gewesen, die schon im 1. wie im 2.

- Weltkrieg die Hauptkriegstreiber waren.

Ebenso wie die rechten Gewerkschaftsfihrer und Hauptspalter die
Entfernung der faschistischen Fabrikdirektoren, Vorstinde und Auf-
sichtsrite nicht fiir so notwendig hielten ( siehe Fall Witzleben ),
liebdugelten sie auch schon wieder mit den Untcrhehmerorganisationen.
Paul Harig berichtet:

VAls er ( Freitag ) in den Saal vief: 'Die Unternebmer sollen sich
nun auch endlich organisieren’, brach ein ungebeuerer Proteststurm
aus. Minutenlang konnte sich Freitag nicht mebr Gebdr verschaffen,
bis es ibm gelang zu sagen: 'Wir brauchen doch einen Tarifpart—
ner’,” ( 10)

Die Sorge hitte man den Herren Gewerkschaftsfiihrern nehmen kon-
nen, wenn sie sie wirklich gehabt hitten: Tarifpartner waren in der
sowjetisch besetzten Zone z.B. die Industrie- und Handelskammern,
wo ja schlie@lich die Unternehmer vertreten waren, aber durch die
Mitbestimmung der Arbeiter dort auch kontrolliert werden konnten.
In vielen Betrieben in der sowjetisch besetzten Zone hatten Be-
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triebsriite bereits die Leitung der Produktion iibernommen, so daf
von diesen Betrieben die Versorgung.der Bevilkerung am besten ge-
sichert war. Auch in den Westzonen wollte die Arbeiterklasse, die
ja schlie@lich die Produktion wieder aufbaute, ganz entscheidend
iiber Wirtschaft und Politik mitbestimmen. Im Ruhrgebiet z.B. wur-
den 1946 1738 Betriebsrite im Bergbau und 864 Betriebsrite in
der Metallindustrie gewdhlt. Dabei stelltm die KPD- und SPD-Mit-
glieder zu gleichen Teilen den weitaus grofRten Anteil. Auch diese
Betriebsrite hatten noch gewaltigen EinfluR auf die betriebliche
und wirtschaftliche Entwicklung. ( 11 ) :

Auch das gemeinsame Ziel der Arbeiter stand fest: die Sozialisie-
rung der Betriebe, damit das schaffende Volk in ganz Deutschland
bestimmt !

Zweimal Mitbestimmung

Die Arbeiter wuBten damals genau, was sie meinten mit “Mit
bestimmung”. Der Kampf zwischen Arbeit.erklassc_ und Monopol.k/a-
pital war noch nicht ausgestanden, aber die Arbeiterklasse war in
einer starken Position, da der deutsche Imperialismus am Bod.en.
lag. Sie war andererseits noch nicht stark genug, um den Sozialis-
mus aufzubauen. Dazu war sie durch den Faschismus zu sehr ge-
schwicht. o o
Wie sah nun die wirkliche Mitbestimmung in dieser Situation aus;
eine Mitbestimmung die von den kimpferischen Arbeitern in den
Betrieben auch wirklich geniitzt wurde: ‘

In den Richtlinien fiir die Titigkeit der Betriebsobleute der Berliner
Gaswerke heift es zum Beispiel:

» 1. Das Personalbiiro teilt dem Gewerkschaftsausschuff der Berli-
ner Gaswerke jede Neueinstellung mit. Einstellungen erfolgen nur
mit einer amtlichen Unbedenklichkeitsbescheinigung, die vorber vom
Gewerkschaftsausschuff geprift und gegengezeichnet werden muf.
2. Entlassungen erfolgen nur nach Riicksprache und Zustimmung
des Betriebsobmannes.
3. Jede Neubesetzung, Umbesetzung, Beférderung sowie Versetzung
erfolgt mur nach Vereinbarung mit dem Betriebsobmann. ‘
4. Der Gewerkschaftsausschuf8 und die Betriebsobleute erbalten im
Rabmen des Mitbestimmungsrechtes laufend Mitteilung und Ab—
. schrift von Titigkeitsberichten. Sie sind berechtigt an Be_sprechun-
. gen, Verbandlungen ilber Arbeitsplanung, technische Verinderungen
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und Erneuerungen, Einfiibrung von Arbeitssystemen aller Art- sowie
iber die Produktionsgestaltung und Arbeitsweise teilzunebmen.
Simtliche Bekanntmachungen und Anordnungen des Betriebsleiters
bediirfen der Gegenzeichnung des Betriebsobmannes; Direktionsver-
fiigungen und Bestimmungen werden vom Vorsitzenden des Gewerk=
schaftsausschusses gegengezeichnet.” ( 12 ) '
Fast genauso wurde die Mitbestimmung schlieRlich in der ganzen

. sowjetisch besetzten Zone durchgefiihrt. Auch die Betriebsrite im

Ruhrgebiet hatten anfinglich solche Rechte. Da war der Unterneh-
mer wirklich nicht mehr Herr im Haus! Weiter wurde eine echte Mit-
bestimmung in den Industrie- und Handelskammern und in den Hand-
werkskammern eingefiihrt. So bestanden die Industrie- und Handels-
kammern zu einem Drittel aus Gewerkschaftern, zu einem Drittel

aus Unternehmern und zu einem Drittel aus Vertretern der Lan-

des- bzw. Kreis- oder Stadtverwaltungen. Damit war die Beriicksich-
tigung der Bediirfnisse der Bevélkerung gesichert — wohlgemerkt in
einer Situation , wo die proletarische Macht schon in fast greif—
barer Nihe war ! . : '
Was war und ist nun der Vorschlag der rechtssozialdemokratischen
Gewerkschaftsfithrer zu diesem Thema: Kurz gesagt, der Kapitalis-
mus soll nicht angetastet werden, aber es sollen Arbeitervertreter

in den Aufsichtsriten sitzen.

" Die Arbeiter dagegen wollten nicht Mitbestimmung, statt Soiial_isic;

rung der Konzerne, sondern dem Ziel der Sozialsierung niher kom-

" men, wenn sie das als Recht forderten, was sie nach 45 gefah hatten,
-indem sie die Produktion unter eigener Leitung wieder in Gang ge-
- setzt hatten. Walter Ulbricht hatte vdllig recht, als er in seiner Re-

de auf einer Tagung des Bundesvorstandes des FDGB im Novem-
ber 1946 sagte:

" Es ist aber ein Mifverstindnis, wenn die Forderung auf das Mit—
bestimmungsrecht so ausgelegt wird, als ob wir das Mitbestimmungs-
recht in Konzernleitungen fordern. Wir fordern die Enteignung der
Konzerne und die (bergabe dieser Betriebe in die Hinde des Volkes,
die- Wergabe der Leitungen der Konzerne in die Hinde der demo—
kratischen Organe, ... . :

Das ist unser prinzipieller Standpunkt. Er unterscheidet sich von der
Auffassung einiger Kollegen in anderen Teilen Deutschlands, die zum
Beispiel fir AEG und Siemens die Beteiligung der Betriebsrite im
Aufsichtsrat gefordert baben. Wir sind fiir die Liquidierung der Auf-
sichtsrite, weil wir fir die Enteignung der Konzerne der Kriegsver-
brecher sind.” (13 ) ‘ ‘
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Die Gekauften

Die rechten Gewerkschaftsfiihrer, die so eifrig fiir die Mitbe-
stimmung in den Aufsichtsriten plidieren, sitzen natiirlich selber
drin. Tantiemen von einigen zehntausend Mark sind keine Selten—
heit. Der ehemalige Gewerkschaftsfiihrer vom Hoff erhielt sogar fiir
seine Mitarbeit in der imperialistischen Schumannplan- Behérde jihr-
lich 250 000 Mark.

Um die Massenbewegung in Westdeutschland gegen die Konzerne ab-
zufangen, wurde unter Anleitung des frilheren Direktors der Verei-
nigten Stahlwerke und “Wehrwirtschaftsfihrers” Dinkelbach den Ar-
beitern eine Komd&die vorgespielt, die sich “EntflechtungsmaB@nahmen”
nannte. Das Ergebnis waren mehrere neue Aktiengesellschaften. Din-
kelbach selbst wurde Vorsitzender des Aufsichtsrats dieser Gesell-
schaften. Rechte Gewerkschaftsfithrer, unter ihnen Hans Bockler, er-
hielten Iohnende Posten in den Aufsichtsriten und scheuten sich
nicht, zum Dank dafiir diesen ganzen Betrug als Mitbestimmung aus-
zugeben. Heute heiBen Leute von diesem Schlag Vetter, Loderer
usw., und ihre Titigkeit in den Aufsichtsriten besteht -darin, den Ar-
beitern die Beschliisse des Kapitals iiber Lohnabbau, Verlagerungen,
Stillegungen, Massenentlassungen, Kurzarbeit usw. zu servieren, - die
sie ’mitverantwortet” haben, und die deshalb, so hoffen die Mono-
polherren, von den Arbeitern eher hingenommen werden. Fiir diese
Tatigkeit werden die "Arbeitnehmervertreter” mit hohen Tantiemen
belohnt. _ :
Herr Dinkelbach redete im Gegensatz zu den rechten Gewerkschafts-
fiihrern eine sehr offene Sprache: :
“Ich babe diese Form der Beteiligung der Arbeiter gewdblt, erstens
damit man ibnen sagen kann, daf es ibre Werke sind und sie die-
selben verteidigen miissen, und zweitens, weil-dadurch die Méglich-
keit bestebt, die Arbeiter gegen die Sozialisierung in Bewegung zu
bringen.”’ '
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[ DEUTSCHLANDS ¥
besaiti .
den HUNGER!

Der 'Kampf gegen die Machtﬁbefnahm_e der Monopole
Es war schon bald nﬁch 1945 Klar, da der deutsche Imperia- -

lismus alles daransetzte, vorliufig wenigstens in Westdeutschland
wieder sein militaristisches, chauvinistisches Regime zu errichten. In
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der sowjetisch besetzten Zone wurde dies erfolgreich verhindert. In
_den Westzonen tobten wihrenddessen die Kimpfe gegen die Herr-
schaft des Monopolkapitals.
1945 hatte bereits eine Betriebsritekonferenz in Bochum die Ent-
eignung der Kohlenbarone gefordert. Die Belegschaft des Betriebes
Bode — Panzer in Hannover trat im November 1946 in den Streik,
weil die Firmenleitung entgegen dem Betriebsritegesetz des Kon-
trollrats das Mitbestimmungsrecht der Betriebsrite verweigert hatte.
Die in den Westzonen véllig ungehindert arbeitenden Unternehmer-
verbinde hatten beschlossen, das Mitbestimmungsrecht in jedem
Fall zu verweigern. ‘
Die 2300 Mann zihlende Belegschaft der Mannesmannrdhrenwerke
fiihrte eine einstindige Protestversammlung durch und forderte eine
Verbesserung der Ernihrung und die Absetzung des Leiters des
Zentralamtes fiir Ernihrung, Schlange — Schoeningen.
Die Arbeiter des Klsckner-Humboldt-Werkes Deutz traten in einen
dreieinhalbstindigen Streik fiir das Mitbestimmungsrecht~und gegen
die schlechte Versorgung und Ernihrung. ’
Gerade aus den letzten beiden Beispielen geht hervor, daR die er-
neute Machtergreifung des Monopolkapitals auch eine stindige Ver-
schlechterung der Versorgung der Arbeiter zur Folge hatte.
Der damalige Hiuptling der rechten "Sozialdemokratie, Kurt Schuma-
cher, der aus seinen bitteren Jahren im KZ nichts gelernt hatte, ver-
~ suchte die Forderungen der Arbeiter mit Betrug abzublocken. Er
faselte etwas von “Sozialismus”, der jetzt auf der Tagesordnung
stinde, nur um die Arbeiter von ihren ganz konkreten Forderungen
abzubringen.
Die KPD organisierte in Nordrhein- Westfalen auf 15 Schachtanlagen
eine demokratische Probeabstimmung, an der sich 20 102 Werkti-
tige beteiligten. 89 % erklirten sich davon fiir die entschidigungslo-
se Enteignung der Grubenbarone. Auf 32 Schachtanlagen mit etwa
50 00O Beschiftigten und in mehreren Metallbetrieben wurden Ent-
schlieRungen fiir die Enteignung und die Durchfiihrung eines- Volks-
entscheides angenommen. ,

Ein Hohepunkt dieses Kampfes war der Volksentscheid iiber die hes-
sische Verfassung, die von iiber 70 % der Wihler angenommen wur--
de. Diese Verfassung sah die Enteignung von Bergbau, Eisen- und
Stahlbetrieben, der Energiewirtschaft und des an Schienen und Ober-
leitungen gebundenen Verkehrswesens’ sowie die Entmachtung der -
GroRbanken und Versicherungen vor. Dies wurde allerdings nie
durchgefithrt. Das wurde schon von der amerikanischen Besatzungs-
macht mit Unterstiitzung der rechten Sozialdemokratie, die der Be-
volkerung was von Sozialismus vorgaukelte, verhindert.
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1947 wurde .die Bewcgun.g' gegen das Erstarken des Monopolkapitals
und gegen éle Hungerpolitik immer michtiger. Im ganzen Ruhrgebiet
fanden Streiks von tausenden von Arbeitern statt. Die Losungen

waren “Hinweg mit den Organisatoren des Hungers !”’, ”Durchfiih-

rung der demokratischen Bodenreform !”, “Enteignung der Gruben—
: 2 3 3

besitzer 1, Verstaatlichung der Grundstoffindustrie !”

l_\/liﬂastintmmssclwvirdel bis heute

Was schlieRlich die Arbeiter 1950 in den Betrieben der Montan-
Union bekamen, die zu den Hauptkriegstreiberkonzernen gehdrten
und wo die Forderung nach Sozialisierung am stirksten war, war
alles andere als das, wofiir so lange gekimpft worden war. ”Arbeit-
nehmervertreter” im Aufsichtsrat und ein Arbeitsdirektor im Vor-
stand, der wie sich bereits mehrmals gezeigt hat, hauptsichlich zur
Abwiegelung von Streiks benutzt wird — das war das traurige Er-
gebnis, fiir das sich bis heute die rechte Sozialdemokratie begeistert
und von dem sich manche Kollegen noch etwas erhoffen. Damit war
auch.bcsiegelt, daB das Monopolkapital wieder Herr im Haus war.
Damit war besiegelt, da diese Art des Mitmischens der rechten Ge-
werkschaftsfithrer der "Ersatz” fiir die Soziaiisierung sein sollte, die

Bdckler schon 1948 zugunsten des Marshallplans "
t
( siehe S. 21 ). P vertagt” hatte

Wenn heute Gewerkschaftsfilhrer behaupten, mit der “’Mitbestim-
mung” seien Arbeit und Kapital gleichberechtigt an einem Tisch,
dann ist das glatr gelogen. Sogar dem schwedischen Gewerkschafts-
bund hat das schon gedimmert; es heift in seinem Programm:

" Das Dilemma liegt darin, daf8 es in der jufersten Konsequenz
nicht moglich sein wird, effektive Formen der Mitbestimmung und
dadurch Mitverantwortung zu finden, bei denen Kapital und Arbeit
gleichgestellt sind, wenn man gleichzeitig freie und unabbingige Ge-
werkschaften baben will, die sich immer und vorbebaltslos auf die
Seite des einzelnen Arbeiters stellen, wenn seine Interessen mit de-
nen des Unternebmens kollidieren.”

Die Kommunistische Arbeiterzeitung ( Nr. 45 ), Zentralorgan des
Arbeiterbunds fiir den Wiederaufbau der KPD, schreibt dazu:

“Es bleibt alles beim alten — nur daf 'Arbeitnebmervertreter’ fiir
das geradesteben sollen, was. das Kapital den Arbeitern beschert.”
So hieR auch am 1. Mai 1973 die Losung des DGB ganz offen:
"Mitdenken, mitbestimmen, mitverantworten’. Ja, das Mitverantwor-
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ten ist ihnen eigentlich die Hauptsache, nicht nur bei der Mitbestim-
mung, sondern bei all ihren wirtschaftsdemokratischen” Vorstellun-
gen, wo Gewerkschaftsfithrer in méglichst vielen Einrichtungen der
Monopolbourgeoisie mitmischen wollen. Das wollte schon der Herr
Dinkelbach, und genauso will es heute der Kriegsverbrecher Abs.

So erklirte Abs bereits 1954:

“Die Regelung der Mitbestimmung wird sich , so glaube ich, auch

in Zukunft bewdbren, sofern sich nur die Sozialpartner wie bisher
‘um eine loyale Zusammenarbeit bemiiben und jeder bereit ist, dem
andeven zu geben, was ibm gebort.”

Derselbe Herr Abs ist mit der Zustimmung der Gewerkschaftsfihrer
als “neutraler” Mann in Aufsichtsrite der Montanindustrie gekommen.
Derselbe Herr Abs, der wegen seiner Nazi-Verbrechen in Jugoslawien
sogar zum Tode verurteilt wurde, zeigt uns deutlich, was ”Mitbe-
stimmung”’ nach Art des Imperialismus ist: Wir Arbeiter und An-
gestellte sollen die Verbrechen des Monopolkapitals mitverantworten,
letzten Endes also auch einen kriegerischen Raubzug des deut-
schen Imperialismus.

Mitbestimmung: Abs, Deutsche Bank, S_icmens,
“neutraler” Mann in der Montanindustrie
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DAS ADEMNAUER-BETRIEBSVERFASSUNGSGESETZ
( BVG ) UND SEINE NEUAUFLAGE

Fiir eine fortschrittliche Betriebsverfassung

Bereits 1918 wurde ein heftiger Kampf um die Rechte der Be-
triebsriite gefilhrt. Ein reaktionires Betriebsritegesetz sollte die Be-
triebsrite an die Interessen des Unternehmers binden.

Nach 1945, als der deutsche Imperialismus am Boden lag, entstand
wieder eine starke Betriebsritebewegung, iiber die wir im vorigen Ka-
pitel berichtet haben. Die Betriebsrite in der sowjetisch besetzten
Zone und am Anfang auch die im Ruhrgebiet hatten sich solche
Rechte erkimpft, daR der Unternehmer nichts mehr ohne die Zu-
stimmung der Betriebsrite tun durfte. Nicht der Betriebsrat war an
die Interessen der Unternehmer gebunden, sondern der Unternehmer
multe den Betriebsrat erst mal um Erlaubnis fragen, wenn er mit
dem Betrieb oder mit der Belegschaft etwas vorhatte ! Spurte der
Unternehmer nicht, dann organisierten die Betriebsrite Streiks.

Adenauer-BVG — Fesseln fiir die Arbeiterklasse

Das Adenauer-BVG war genau das Gegenteil von dem, was die
Arbeiter in allen Teilen Deutschlands gefordert und ein Teil von ih-
nen auch schon erreicht hatte. Es sollte den Betriebsrat véllig an
die Interessen des Betriebes binden. § 49 des Adenauer-BVG regelt
die’ "'vertrauensvolle Zusammenarbeit” "zum Wohl des Betriebes und
seiner Arbeitnehmer unter Beriicksichtigung des Gemeinwohls™".

Die Verwandtschaft zum Nazi-Gesetz “zur Ordnung der nationalen
Arbeit” ist unverkennbar, dort heilt es: *‘...gemeinsam zur Forderung
der Betriebszwecke und zum gemeinsamen Nutzen von Volke und
Staat”.  Weiter heifft es im Adenauer-BVG:

“Insbesondere divfen Arbeitgeber und Betriebsrat keine Mafnahmen
des Arbeitskampfes gegeneinander durchfiibren.”

Der Betriebsrat, der sich strikt an den § 49 hielt, war zwangsldufig
ein Lakai der Unternehmer. Und ein Betriebsrat, der wirklich trotz
allem etwas durchsetzen wollte, konnte nicht einmal die einzige
Sprache sprechen, die die Unternchmer verstehen: die Streikdrohung
und schlieRlich die Durchfihrung des Streiks.Schweigepflicht gegen-
iiber den Kollegen und Verbot der politischen Betitigung erginzten
dann nur noch dieses Unternehmergesetz.
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Der Kampf gegen das Adenauer- BVG endete mit einer
Niederlage

DaR sich Adenauer als Vertreter des deutschen Monopolkapitals
iiberhaupt schon so weit-vorwagen konnte, ein so reaktionires Ge-
setz in den Bundestag zu bringen, war nur ein Zeichen dafiir,daR
-das Monopolkapital schon wieder in der Offensive war. Die rechte
Gewerkschaftsfithrung hatte sich schon auf die Forderung nach "*pa-
rititischer Mitbestimmung” in den Aufsichtsriten beschrinkt, jetzt
war der Weg fiir die Reaktion frei, um Gesetze durchzupeitschen,
die der Arbeiterschaft auch die letzten Rechte nehmen sollten.

Am 31. Oktober 1950 wurde der Entwurf der Adenauer-Regierung

dem Bundestag zugeleitet. Die Gewerkschaftsfihrung unterlieR es
jedoch, sofort die Arbeiter davon umfassend zu unterrichten und
sie auf KampfmaRnahmen vorzubereiten, und bereitete so schon ih-
ren neuerlichen Verrat vor. Als schlieflich der Entwurf 1952 an die
Offentlichkeit kam, rief er sofort den Protest hunderttausender west-
deutscher Gewerkschafter hervor. In allen Teilen Westdeutschlands
protestierten die Werktitigen in machtvollen Demonstrationen, ob-
wohl die Polizéi in Miinchen, ‘Niirnberg und anderen Stidten Wasser-
werfer gegen die Demonstranten einsetzte. In Hamburg und in
Miinchen demonstrierten 150 000, in Dortmund 80 000, in Aachen
und Wuppertal 60 000; insgesamt waren es {iber zwei Millionen
Werktitige, die gegen die reaktionire Politik der Bundesregierung
vorgingen. Zahlreiche Werktitige forderten den Vorstand des DGB
auf, den Generalstreik auszurufen. In vielen Betrieben wurde die Ar-
beit kurzfristig niedergelegt. Die Delegierten von 130 000 Mitglieder
der IG Bergbau des Bezirks Essen erklirten sich bereit, alle gewerk-
schaftlichen. Kampfmafnahmen anzuwenden, damit die Forderungen
des DGB erfiillt werden, nimlich die Ablehnung des Gesetzes und
Mitspracherecht der Betriebsrdte in allen personellen Fragen und
bei Betriebsinderungen. 250 Delegierte der IG Metall forderten auf
einer Konferenz im Namen von 51 000 Gewerkschaftern den Streik
gegen das BVG.

Am 4. Juni, wihrend die Protestaktionen im vollen Gange waren,
beschlof der DGB-Bundesvorstand, alle Aktionen abzubrechen.

Was war geschehen ?

Nichts weiter, als daf der Erzreaktionir Adenauer der Gewerkschafts-
fithrung gnadigst seine Verhandlungsbereitschaft erklirt hatte und
héflichst darauf hinwies, daR die auBerparlamentarischen MaRnahmen
nicht geeignet fiir ein giinstiges Gesprichsklima wiren. Mit dieser
unglaublichen Anbiederungspolitik, daraufhin auf Kampfma&nahmen
zu verzichten, fiel der DGB-Vorstand unter Fihrung von Fette of-
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sah so aus:
Das, was vorher im § 49 stand, ist jetzt auf die §§ 2 und 74 auf-
geteilt. Schweigepflicht und Verbot der parteipolitischen Betitigung

-fen der kimpfenden Arbeiterklasse in den Riicken. ‘
Innerhalb der Gewerkschaften hagelte es nach diesem Verrat Proteste.
In der IG Chemie nahm der 2. Gewerkschaftskongre8 im Juni 1952

gegen den Willen der Antragskommission eine EntschlieRung an, " bleiben erhalten.

"die gewerkschaftlichen Mittel einzusetzen, um ein fortschrittliches
BVG zu erzwingen”, »

Gegen zahlreiche Funktionire, die sich auf der Seite der Arbeiter
befanden, wurden Ausschlulverfahren angesetzt.

Auf Grund der opportunistischen, verséhnlerischen Haltung der Ge-
werkschaftsfihrung aber ebbte der Protest der Arbeiter schlieRlich

ab. Das BVG wurde mit all seinen arbeiterfeindlichen Paragraphen
voll von der Reaktion durchgesetzt.

Die rechte Sozialdemokratie zeigte dabei noch einmal ihr wahres Ge-
sicht, nachdem sie schon den Kampf in den Gewerkschaften hinter-
trieben hatte: Wihrend sie im Bundestag gemeinsam mit der KPD ge-
gen das Adenauer-BVG stimmte, stimmte sie im Bundesrat, wo sie
damals die Mehrheit hatte, dafiir!

"Neues” BVG — ein alter Hut

1970 war die Diskussion um eine Reform des BVG voll im
Gang. Viele Arbeiter erhofften sich von der neuen SPD-Regierung,
daf das neue BVG kein Adenauer- BVG mehr sein wiirde. Sie wur-
den in ihrer Hoffnung getiuscht.

Schon ihre eigene Organisation, der DGB,.gab sogar von An-
fang an klar zu versichen, daf er diesmal offen und voll auf der
Seite der Reaktion stand: Er legte einen Gesetzentwurf vor, in dem

— der § 49 blieb, so wie er war: "vertrauensvolle” Zusammenarbeit,

Verbot des Arbeitskampfes,
— die Schweigepflich: des Betriebsrats gegeniiber den Kollegen

blieb.
Damit waren die wesentlichen reaktioniiren Bestimmungen, die die
Arbeiterklasse fesseln sollen, auch im DGB-Entwurf enthalten. Was
niitzen da die ganzen schonen Mitbestimmungsrechte des Betriebs-
rats, wenn hinter dem Unternehmer das Kapital, der Staat, die Ge-
richte stehen, wihrend der Betriebsrat nicht einmal die Belegschaft
mobilisieren darf ? .
Was dann schlieflich mit Hilfe der SPD-Abgeordneten herauskam,
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-Der Widerstand hat noch nicht gereicht

Es war kein Wunder, da der Kampf fiir eine fortschrittliche Be-
triebsverfassung 1970 erst recht scheitern muRte, legte doch der

DGB selbst einen reaktioniren Gesetzentwurf vor, und dringte auf

Verabschiedung des Gesetzes.

Das "neue” BVG wurde vom Bundestag 1970 durchgepeitscht, da

es abzusehen war, daB die durch Verrat und Spaltung geschwichte
Arbeiterbewegung wieder zu kimpfen anfing. Deshalb muRte erst
mal die Diskussion um das BVG beendet werden, so wollte es das
Monopolkapital, und der DGB spurte. Einen anderen Grund zur Ver-
abschiedung eines wieder’ reaktioniren BVG kann es gar nicht ge-
ben. Widerstand gab es auch gegen das “neue’” BVG, aber er reich-
te nicht aus. In vielen Betrieben Westdeutschlands kam es zu Pro-
testen gegen die Neuauflage des Adenauer- BVG.

Die Belegschaft des Miinchener Merkur lehnte auf einer Betriebsver-
sammlung den Regierungsentwurf ab, ebenso die Vertrauensleute

-von Arri in Miinchen, die die Organisierung von Straendemonstra-

tionen und Warnstreiks forderten. In verschiedenen Stidten in
Westdeutschland fanden Demonstrationen gegen den Regierungsent-
wurf statt. Eine Funktionirskonferenz der IG-Metall und eine De-
legiertenkonferenz der HBV in Miinchen forderten ebenfalls Kampf-
mafnahmen gegen den Regierungsentwurf. Nach der Verabschie-
dung des "neuen” BVG gab der Arbeiterbund fiir den Wiederaufbau
der KPD in der Kommunistischen Arbeiterzeitung ( Nr. 18 ) fol-
gende Stellungsnahme ab:

"Die Front gegen das BVG war nicht geschlossen genug. Viele Kol-
legen baben vorber darauf vertraut, daf unseve “Fiibrer” den Willen
der Mebrbeit schon durchsetzen werden. Diese Fibrer baben uns
zum. Stillbalten aufgefordert, damit uns nun zur Leine auch noch
der Maulkorb umgebingt wurde.

Sie geben jerzt die Parole aus, das BVG auszuniitzen. Kollegen, ha-
ben diese Leute nicht oft genug dafiir gesorgt, daf klassenbewufite
Kollegen nicht auf die Berviebsrateliste kamen, oder baben sie nicht
zablreiche Betriebsvite dabei unterstiitat, verlingerter Arm der Be-
triebsbosse zu werden ? Davon werdet ihr alle ein Lied singen kon-
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nen.

Sf)rgen wir dafiir, daf bei der kommenden Betriebfrdtewa‘l?l nur s.ol—
che Kollegen kandidieren, die bereit sind, die wenigen Moglngkez'
ten voll auszuschopfen ! Fibren wir den Kampf in den Beftrze'ben
und in unseren Gewerkschaften weiter gegen diejenigen, die bin-
ter unserem Riicken Ja zum “neuen” BVG gesagt baben. Stirken
wir die organisierte Kraft aller Kolleginnen und Kollegen zum

Sturz dieser Unternebmerverordnung!’

25 JAHRE UNTERSTUrZUNG VON IMPERIALISMUS
UND MILITARISMUS

DGB- Fiihrer fiir Hungerpolitik, Remilitarisierljng und
Kriegspolitik gegen die DDR

Von Anfang an bekannten sich die DGB-Fiihrer zum
amerikanischen und zum deutschen Imperialismus. Eins der
schlimmsten Beispiele dafiir war der Marshallplan. Dieser Plan der
US-Regierung hatte zum Ziel, die westdeutsche Bevélkerung total
auszubluten. Er hatte Arbeitslosigkeit, Arbeitstage von 10 - 11
Stunden und Hungerldhne zur Folge. Der Marshallplan wurde vom
Weltgewerkschaftsbund 1948 als imperialistische Machenschaft zur
Versklavung der Volker Europas abgelehnt. Ganz anders die DGB-
Fiihrer, allen voran der spitere DGB- Vorsitzende Bockler. Sie be-
riefen eine Spalterkonferenz gegen-den WGB ein, an der auch ame-
rikanische Gewerkschaftsfiihrer beteiligt waren Diese Konferenz
fand an dem Marshallplan nichts Schlimmes.

Vertreter der amerikanischen Militdrregierung wie z.B. Herrenberg,
erklirten offen:

“Das deutsche Volk soll sich keinen Illusionen bingeben. Der Mar-
shallplan ist die konsequente Restaurierung des Privatkapitalismus.
Mit ibm ist keine Art von Sozialismus zu vereinbaren.”

Bockler erklirte in einem Interview mit der Rheinischen Post:

” . Jedoch muf ich betonen, daff wir Gewerkschafter gewisse Ab-
sichten und Ziele verfolgen, z.B. die Sozialisierung der Grundstoff-
industrien. Da seben wir die Moglichkeit einer Ablebnung des Mar-
shallplans, falls die Amerikaner die Sozialisierung ablebnen wirden.
Sollte aber das Leben unseres Volkes von der amerikanischen Hilfe
abbdngen, dann wdren wir bereit,die Sozjalisierungsforderung vor-
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erst zu vertagen.”

Reuter, spiter stellvertretender Vorsitzender des DGB, machte im
Bayerischen Gewerkschaftsbund sogar die Zustimmung zum Mar-
shallplan zum Priifstein fiir die Gewerkschaftsfunktionire und for-
derte die Gegner des Marshallplans auf, ‘ihre Amter zur Verfiigung
zu stellen !

Bockler lieR seine zustimmende Haltung zum Marshallplan nach der
Londoner Spalterkonferenz anschlieBend vom Vorstand und Beirat
des DGB ( brinsche Zone ) bestatigen — mit einer Gegenstimme
des kommunistischen Bergarbeiterfihrers Agatz.

Viele Gewerkschaftsmitglieder waren mit dieser Entscherdung kewnes-
wegs einverstanden und verlangten eine breite Diskussion dieser
schwerwiegenden Frage innerhalb der Gewerkschaft. Auf den wach-
senden Druck der breiten Mitgliedermassen wurde schlieRlich vom
Vorstand ein auBerordentlicher BundeskongreR einberufen. Béckler
hielt das Hauptreferat, den Gegnern des Marshallplans wurde kein
Referat zugestanden. Nach acht Diskussionsrednern, von denen fiinf
gegen und drei fiir den Marshallplan waren, wurde Antrag auf
SchluR der Debatte gestellt und durchgeboxt. Das Protokoll des Kon-
gresses verzeichnete "iibergrosse Mehrheit” fiir die Haltung Bécklers
und des Vorstands zum Marshallplan.
Die Griindung der BRD war fiir die rechten Gewerkschaftsfithrer
kein Akt der Spaltung , wie es alle fortschrittlichen Menschen in
ganz Deutschland sahen. Sie bekannten sich voll und ganz zum Ade-
nauerstaat. So bezeichnete z.B. der friihere Gewerkschaftsfunktionir
und jetzige Kriegsminister Leber die Gewerkschaften als Ordnungs-
faktor im Staat.
Ein besonders beschimendes Beispiel dieser Anbiederungspolitik lie-
ferten die DGB-Fiihrer Fette und vom Hoff. Sie fuhren 1951 Ade-
nauer in seinen Urlaubsort in der Schweiz nach. '
Wirkliche Gewerkschaftsfithrer, Vertreter der Arbeiterklasse Deutsch-
lands hitten gerade wihrend der Abwesenheit von Adenauer die
Kimpfe so organisiert, daf ihm der weitere Urlaub vergangen wire.
Stattdessen ist Fette nach der Schweiz gefahren. Was hat er dort
erklirt ? * Er hat dort Adenauer erklirt:
" Die Gewerkschaften baben durch ibre Spitzenorganisationen nie-
mals eine Parole zum Starten einet dritten Welle von Lobnforderun-
gen berausgegeben !’
Das heift also, Fette ist auf den Biirgenstock gegangen und hat sich
dort vor Adenauer entschuldigt. Und das nennt sich Gewerkschafts-
fihrer ' ( 14 )
Die Beschliisse der New Yorker AuBenministerkonferenz und des
NATO-Rats iiber die Remilitarisierung der Bundesrepublik 1&sten in
der Weltoffentlichkeit und auch in Westdeutschland groRe Empérung
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aus. Nur ein Beispiel fiir dic gewaltige Bewegung gegen den Milita-
rismus war die 1. Jugendragung der IG Bergbau am 24. September
1950 in Bochum. 25 000 Jungarbeiter riefen dem Bundesprisiden-
ten Heuss im Sprechchor zu: '

"Wir wollen keine Soldaten sein - Theodor geb du allein 1"

1951 entstanden in den Betrieben, Stidten und Gemeinden Volks-
befragungsausschiisse gegen die Remilitarisierung. 35 000 Menschen
unterschrieben bei ersten Probeabstimmungen fiir die Volksbefragung.

Immer gewaltigere Formen nahm die Volksbewegung gegen die Re-
militarisierung an. Bei Abstimmungen iiber die Remilitarisierung in
ganz Westdeutschland, die trotz Terror und Verfolgung von Polizei
und Justiz, trotz Verleumdungen durch SPD- und DGB-Fiihrer durch-
gefiihrt wurden, entschied sich die iiberwiegende Mehrheit gegen die
Remilitarisierung: in Aachen 94,2%, in Bochum 90%, in Hamburg
und in K&In 91%, in Saarbriicken 94,4%. Trotz eines riesigen Poli-
zeiaufgebots sammelten hunderte von Frauen vor den Toren der
Krupp-Werke 11921 Ja-Stimmen von 12009 Befragten.' Ahnlich war
‘es in den Farbwerken Héchst und in den Anilin- und Sodawerken
Ludwigshafen. .
Aufgrund dieser michtigen Volksbewegung muBten die Imperialisten
die Wiederaufriistung vorldufig verschieben.

Als bekannt wurde, daR die Imperialisten die Aufnahme Westdeutsch-
lands in.den NATO-Block betrieben, flammte der Widerstand gegen
die Remilitarisierung erneut auf. In machtvollen Demonstrationen
forderten die Arbeiter am 1. Mai 1952 das Verbot der Wiederauf-
riistung. Am 11. Mai 1952 wurde bei ciner Friedensdemonstration
im Ruhrgebiet der Junggewerkschafter und Kommunist Philipp
Miiller, Jungarbeiter im Minchener Eisenbahn-Ausbesserungswerk
Freimann, von der Polizei erschossen.

Sogar angesichts dieses Mordes erzihlten die DGB-Fiihrer, die Kim-
pfe gegen die Remilitarisierung seien berfliissig, weil sie ja Neuwah-
len fiir den Bundestag beantragt hitten und an das Bundesverfas-
sungsgericht einen Verbotsantrag gegen die Remilitarisierung gestellt
hitten.

Dazu bleibt nur noch zu bemerken, daR "Kollege” Leber, ehemals
Gewerkschaftsfithrer, sich heute den Posten des Kriegsministers er-
gattert hat. X
Nicht viel anders war es beim Kampf gegen die Pariser Vertrige.
Die Pariser Vertrige gaben den Weg fiir die Aufstellung einer west-
deutschen Armee von 500 000 Mann frei und sahen die Eingliede-
rung der westdeutschen Armee in die Streitkrifte der NATO vor.
Sie schrinkten die Souverinitit Deutschlands ein und beinhalteten
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die Einverleibung der DDR durch die Westmichte und den deut-
schen Imperialismus. ‘

Der Hohepunkt der Kimpfe gegen dic Pariser Vertrige war cine Mas-
senkundgebung in der Frankfurter Paulskirche, die zwar vom dama--
e DERN ordinzenden TIaving mil Orjamsiett Wat, W W de G-
werkschaftsfunktionire nicht als Vertreter des DGB, sondern als Ein-
zelpersonlichkeiten auftraten, da ihnen ein Posten in der new zu
griindenden Stahlvereinigung von Adenauer versprochen worden war
(15,
Die 3. Landesbezirkskonferenz des DGB Bayern, die 900 000 Gewerk-
schaftsmitglieder vertrat, forderte ein Volksbegehren gegen die Pa-
riser Vertrige.
Der Vorstand des DGB lehnte dies ab und verhdhnte noch die Kol-
legen, indem er ihnen stattdessen eine Unterschriftensammlung em-
pfahl! Kampfmanahmen lehnten die DGB-Fihrer sowieso wieder
mal ab. :

Nach der Ratifizierung der Pariser Vertrige wurden sie vom DGB-
Vorstand sofort als “verpflichtendes Gesetz” bezeichnet ! ‘
Wie schr die DGB-Fithrer den Kurs des deutschen Imperialismus nah-
men, sieht man auch daran, daf sich Ludwig Rosenberg vom DGB
an einem “Forschungsbeirat fiir Fragen der Wiedervereinigung
Deutschlands” beteiligte. Dieser Beirat sollte . Uberleitungsmanah-
men”’ im Falle der "Machtibernahme in der Sowjetzone” ausarbei-
ten. ( 16 ) ‘

Bei ihrem Kampf gegen den Militarismus erreichten die westdeutschen
Gewerkschafter wenigstens eins: Christian Fette und Hans vom Hoff .
die offen fiir einen westdeutschen ""Verteidigungsbeitrag’ eingetreten
waren, wurden vom 2. Ordentlichen Bundeskongre® des DGB im
Oktober 1952 von den Delgierten kritisiert und nicht mehr in den
DGB-Vorstand gewihlt, da die Empdrung der Gewerkschaftsmitglie-
der in ganz Westdeutschland iiber diese beiden Verriter immer mehr
wuchs. Neuer Vorsitzender wurde Walter Freitag, der allerdings auch
die imperialistische Politik des Adenauer-Regimes vertrat. Wenigste_ns
wurde damit einmal den Gewerkschaftsfiihrern in aller Deutlichkeit
gezeigt, da man sich eben doch nicht restlos alles gegen die Kolle-
gen erlauben kann und daB jeder von ihnen seinen gemiitlichen
Posten verlieren kann, wenn es den Kollegen zu bunt wird.

Welches Verhiltnis heute der DGB zum Miltarismus hat, kann man
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unter anderem daran feststellen, daB sowohlv in dem DGB-Organ
"Welt der Arbeit” wie auch in der Jugendzeitschrift ran” schon
fiir die Bundeswehr geworben wurde!

T e Willy Brandt fi
@ 6 die NATO-Politik
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Not standsgesetze: Generalstreik abgesagt

Der Kampf gegen die Notstandsgesetze ist ebenfalls ein
dunkles Kapitel in der Geschichte der DGB-Fithrung. Die ganzen
Sechziger Jahre hindurch hatten die fortschrittlichen Menschen in
Westdeutschland gegen die Verabschiedung der Notstandsgesetze ge-
kampft, und immer wieder muBte deshalb die Verabschiedung ver-

schoben werden. 1968 wurden die Notstandsgesetze mit den Stim-

- men der SPD beschlossen, gegen die heftigen Proteste zehntausender
Demokraten.

Die Forderung der 70 000 Menschen, die am 11. Mai 1968 “’zum
Sternmarsch auf Bonn” zusammugekommen waren, hieR:
Generalstreik | Diesen Demokraten war bewuft, da nur die ge-
schlossene Front der Arbeiterklasse die Notstandsgesetze hitte ver-
hindern konnen. Folgende Erklirung hatte der DGB-Vorstand dazu
abzugeben:

“Der Deutsche Gewerkschaftsbund bat in jabrelangem Kampf und in
einer grofangelegten Aufklirung immer wieder der Bevilkerung und
den Bundestagsabgeordneten seine schwerwiegenden Bedenken zu den
Notstandsgesetzen vorgetragen. Dieser Kampf ist nicht vergeblich ge-
wesen. Der DGB hat erreicht, daf es nicht 2u der urspringlich viel
weiter gehenden Einschrinkung der Grundrechte gekommen ist.

Der Bundesvorstand des DGB lebnt einen allgemeinen Streik (Gene-
ralstreik) zur Verbinderung der Notstandsgesetze ausdriicklich ab,
denn er bilt es fiir einen Verstoff gegen die Grundsitze der parla-
mentarischen Demokratie, gegen einen mit grofer Mebrbeit gefaf-
ten Beschluf$ des Bundestages zum Streik aufzurufen. Der DGB
wird aber auch nach einer endgiiltigen Verabschiedung der Not-
standsgesetze in der dritten Lesung mit demokratischer Wachsamkeit
darauf achten, daff die Notstandsgesetze nicht mifbraucht werden.
Jedem Mifbrauch der Notstandsgesetze wird der DGB mit allen ibm
zur Verfigung stebenden Mitteln begegnen.” ( 17 )

Diese Erklirung war eine gewaltige Enttiuschung fiir alle demokra-
tischen Krifte. Die rechtssozialdemokratischen PGB-Fiihrer hatten
mit dem Verzicht auf Generalstreik der SPD-Fiihrung, in der sie ja
schlie@lich selber drinsitzen, das offene Eintreten fiir die Bourgeoi-
sie, den Weg in die Regierung erleichtert. Die Forderungen der Ge-

werkschaftskollegen und tausender von Demokraten waren ihnen
egal.



Einer der schlimmsten Spalter der Front gegen die Notstandsgesetze
war der ehemalige Vorsitzende der IG Bau-Steine-ERden, Leber, der
inzwischen Mitglied der Koalitionsregierung von SPD und CDU war.
Auf dem 7. Gewerkschaftstag der Bau-Steine-Erden tat er sich beson-
ders dabei hervor, die Einheit der Kollegen gegen die Notstandsgesetze
Zu zerbrechen. )

Trotz alledem wurden die Kimpfe gegen die Notstandsgesetze in
Betrieb und Gewerkschaft gefiihrt. In mehreren Druck- und Merall-
betricben wurden Streiks organisiert, z.T. auch mit Unterstiitzung
der 6rtlichen Gewerkschaftsleitungen, die von ihren Mitgliedern ge-
zwungen wurden, sich gegen den BeschluB des DGB zu stellen.
Dies war auch insbesondere in Miinchen der Fall, wo Metaller und
Demokraten aus allen Bevdlkerungsschichten gemeinsam gegen die
Notstandsgesetze kimpften. In diesen Aktionen wurde auch der
Grundstein des Arbeiterbunds fir den Wiederaufbau der KPD ge-
legt.

Wie in vielen anderen Betrieben in Westdeutschland fanden auch in
den Firmen Rathgeber und Rockwell in Miinchen Streiks statt. Der
Betriebsratsvorsitzende von Rockwell sollte deshalb fristlos entlassen
werden, was aber durch einen Streik der gesamten Belegschaft ver-
hindert wurde.

Im Vergleich zu diesen Kimpfen ist es umso empdrender, daf die
Macht der organisierten Arbeiter in ganz Deutschland nicht ge-

niitzt wurde, um die Notstandsgesetze zu verhindern !

Monopolkapital vor der Kampfkraft der Arbeiter
‘ bewahrt

Wir haben schon gesehen, daB sich die DGB-Fithrer immer nur
dem Monopolkapital, dem Bonner Staat gefiigt haben.

Von Anfang an nahmen sie an allen moglichen staatlichen Gremien
teil, um iber die besten Moglichkeiten zu plaudern,wie man die Ar-
beiter auspliindern kann. Wer’s nicht glauben will, braucht sich nur
die Konzertierte Aktion anzusehen, die unter Beteiligung von Otto
Brenner in der Krise 66/67 einen Lohnstop verordnete. Z.B. wurde

in der IG Bergbau und Energie, deren Vorsitzender damals der heu-
tige Arbeitsminister Arendt war, 1966 ein Tarifvertrag mit einer
Laufzeit von 25 Monaten abgeschlossen !
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Das Monopolkapital war Otto Brenner sehr dankbar, was sich sich
anliRlich seines Tods in den Beileidsschreiben des Bundeskartellamts,
des Gesamtverbands der metallindustriellen Arbeitgeberverbinde und
von Hermann J. Abs ausdriickt, die iiber die normale Hoflichkeit hin-
ausgeh'en. So z.B. der Gesamtverband der metallindustriellen Arbeit-
geberverbinde:

"Wir glauben uns aber auch fir die Zukunft mit Otto Bremner darin
einig zu sein, daff die Demokratie in Deutschland, daff die Wirt-
schaft und die Unternebmungen in Deutschland nicht zum Spielball
blinder Ideologie und selbstzerstorerischer Krifte werden dirfen.”
(18)

Wenn der Druck der Arbeiterklasse zu stark wird, hilft natiirlich
auch keine Konzertierte Aktion mehr. Das wurde bei den "Septem-
berstreiks”’1969 und bei denStreiks um Teuerungszulage im Som-
mer 1973 nur zu deutlich. Wo man mit offener Kollaboration mit
den Unternehmern nicht mehr weiterkommt, da versucht man es
eben anders z.B. mit dem Verheizen.

So haben die Gewerkschaftsfithrer immer Streiks im rheinisch-west-
filischen Industriegebiet vermieden, sondern hdchstens Urabstim-
mungen dort durchgefiihrt, um nachher wieder den Streik abzubla-
sen. Grofle Streiks fanden in den letzten 25 Jahren in Hessen,
Bayern, Schleswig-Holstein und Baden Wiirttemberg statt, aber nie
im groften Stahl- und Eisen-Industriegebiet Nordrhein-Westfalen !
Ein Gesamtstreik kam schon gar nicht in Frage, was auch noch

mit einer besonders raffinierten Taktik begrindet wurde.

Ein besonders iibles Mittel, um die Arbeiter in die Knie zu zwingen,
sind die Schieds- und Schlichtungsvereinbahrungen, wie sie z.B.

in der Metallindustrie und Druckindustrie existieren. Durch diese
Vereinbarungen wird die Friedenspflicht der Gewerkschaft verlin-
gert, die erst einmal einen ’Schlichtungsspruch” abwarten mug,

ehe sie in .den Kampf gehen kann. Und diese Vereinbarungen sind
von den Gewerkschaftsfithrern freiwillig eingegangen worden ! Be-
sonders iibel haben sich diese Vereinbarungen in der Metalltarifrunde
1974 ausgewirkt; monatelang wurden die Kollegen mit Verhandlun-
gen und anschlieBenden Schlichtungsverhandlungen zermiirbt, wih-
rend denen nur minutenlange Warnstreiks, zum Teil mit Genehmigung
der Geschiftsleitungen, durchgefiilhrt wurden. Ganz offensichtlich
wurde das ible Vorgehen der Gewerkschaftsfithrer, wenn nach ab-
gebrochenen Streiks das Verhandlungsergebnis angenommen werden
sollte. Bei dem groRen Streik der {iber 32 000 Metallarbeiter in
Schleswig -Holstein z.B., wo es um die Bezahlung von Krankheits-
tagen und mehr Urlaub ging, wurde ein Kompromif ausgehandelt,
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der nicht an die Forderungen der Arbeiter heranreichte. Diesen
Kompromif lehnten die Kollegen nach viermonatiger Streikdauer

mit 57,66 % der Streikenden ab, 39,66 % stimmten zu. Bei der
Metalltarifrunde 1972/73 hatten sich die Stahlarbeiter in Nordrhein-
Westfalen mit 87 % der Stimmberechtigten fiir Streik ausgesprochen.
Vor dem Streiktermin wurde der vollig unzureichende 8,5 %-Kom-
promif8 ausgehandelt. In der folgenden Urabstimmung stimmten 52 %
der Stimmberechtigten gegen das Ergebnis und nur knapp 26 % da-
fiir!

Streik in Unterweser 1974

Auch dieses Jahr, 1974, war den Metallern wieder deutlich
sichtbar, wie Kollegen um die Friichte ihres Kampfes gebracht wur-
den: Als in Unterweser ein Ergebnis ausgehandelt wurde, das weit
unter dem Schlichtungsspruch von 14 % lag, stimmten 56 % dage-
gen, und nur 32 % dafiir. In allen diesen Fillen haben 25 % der
Stimmberechtigten ausgereicht, um das Ergebnis anzunehmen ! Da-
raus muf man nicht nur die Konsequenz zichen, eine erforderliche
Mehrheit von iber 0% fir die Annahme eines Ergehnisses zu for-
dern. Viele Kollegen haben schon die Konsquenz aus dieser Politik
der Gewerkschaftsfiihrer gezogen, so zum Beispiel bei den Septem-
berstreiks 1969 und im Sommer 73,wo viele Kollegen in selbstindigen
Streiks um Teuerungszulagen kimpften, nachdem die Ergebnisse
der Tarifrunden vollkommen unzureichend gewesen waren. Die Kol-
legen pfiffen dabei auf Friedenspflicht, Tariflaufzeit und Beschim-
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Weg mit den Leiéhﬂohngruppen — Fiir Teuerlingszulage!
(Pierburg, NeuR 1973)

pfungen von der rechten Gewerkschaftsfiilhrung. Und siehe da: die
Kollegen erreichten etwas! In einer Gewerkschaft, die wirklich die
Kampfkraft der Kollegen ausnutzt, hitten sie natiirlich noch viel
mehr erreicht. Andern kann man an der Gewerkschaft aber auch
nur im Kampf etwas, wie das Beispiel Fette und vom Hoff zeigt,
die iiber die Kimpfe gegen die Remilitarisierung gestolpert sind.

Die soziale Demontage marschiert

Durch die véllige unzureichnende Tarifpolitik und das stindige
Abblocken der Kimpfe der Kollegen verschlechtert sich die Lage
der werktitigen Bevilkerung zusehends. Die Lohne halten mit den
Preisen iiberhaupt nicht mehr mit. Die Gewerkschaftsfiihrer lassen es
bei miiden Protesten gegen die Preisstreiberei bewenden, anstatt
in die Lohnoffensive zu gehen, die einzige Moglichkeit, die die Ar-
beiterklasse in dieser Situation hat, solange sie noch nicht die Kraft
hat, insgesamt gegen das kapitalistische System vorzugehen. So war
es auch schon 1948, als die DGB-Fithrung immer wieder aufgefor-
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ydert wurde, den Generalstreik gegen die HungerlShne auszurufen.
Durch die Arbeitermassen gezwungen, wurde der Generalstreik
schlieBlich ausgerufen, aber nur fiir 48 Stunden und an einem Frei-
tag! Die DGB-Fiilhrung hatte iberhaupt kein Interesse an der Durch-
setzung der Forderungen der Arbeiter. DGB-Fiihrer Bockler behaup-
tete sogar, ein Generalstreik wirde “nicht ein einziges Korn, ein

- . einziges Brot mebr bringen, Wichtiger aber war den Gewerkschafts-

fiilhrern die Komiteearbeit gegen den Preiswucher. Bei ihren For-

derungen nach Preissenkungen und gegen den Preiswucher “vergaR”
die Gewerkschaftsfithrung glatt die Forderung nach Lohn- und Ge-
haltserhShungen !

Rationalisierungsoffensive: _
Immer unertriglicher wird die
Arbeitshetze.

Immer mehr werden auch die Arbeiter durch die Rationalisierungs-
offensive des Kapitals ausgepre@t. Ein Zeichen dafiir ist die Unfall-
rate, die 1966 rund 3,5 mal so hoch wie in der Weimarer Zeit und
mehr als doppelt so hoch wie im faschistischen Deutschland lag.
Die Rationalisierungsoffensive wird von den Gewerkschaftsfiihrern
sogar noch direkt unterstiitzt, indem sie Haustarifvertrige ab- -
schlieRen oder Betriebsvereinbarungen empfehlen, mit denen noch
spezielle Antreibersysteme festgelegt werden und die Einheit der Ar-
beiterklasse gefihrdet wird. Eins dieser Systeme ist z.B. die Siemens-
Arbeitsbewertung. Auch gegen die Akkordschinderei wird von der
Gewerkschaftsfiihrung nur auf Druck von unten etwas unternom-
men, was z.B. 1973 in Nordbaden-Wiirttemberg der Fall war, wo
die Metaller als Erfolg bezahlte Pausen bei Akkordarbeit verbuchen
konnten.
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25 JAHRE KAMPF GEGEN DEN FORTSCHRITT

Kommunistenjagd von Anfang an

Die Antikommunismusbeschliisse sind keine Erfindung der Ge-
werkschaftsfithrer der siebziger Jahre. Am 21. Mirz 1950 faRte be-
reits der Beirat der IG-Metall den BeschluR, die Verbreitung von
Druckschriften des FDGB mit Ausschluf zu ahnden. 1951 beschlo
der IG-Metall—Beirat, daR alle IG-Metall—-Funktionire ein Revers un-
terzeichnen muften, daR die These 37 zum Parteitag der KPD, die
die Wahrheit iiber die rechten Gewerkschaftsfiihrer sagte, als gewerk-
schaftsfeindlich abzulehnen sei. Viele Kommunisten und andere De-
mokraten wurden damals aus der IG Metall ausgeschlossen oder ih-
rer Funktion enthoben. Auch Willi Bleicher muite damals den IG
Metall-Vorstand, dem er angehorte, verlassen, ’im Zeichen des kal-
ten Krieges”, wie in der "Metall”, der Zeitung der IG Metall, ent-
schuldigend festgestellt wird. Erst nachdem er 1951 aus der KPD
ausgetreten und 'in die SPD eingetreten war, stand dem neuerlichen
Weg in die Spitze nichts mehr im Wege: 1959 wurde Willi Bleicher
IG-Metall—Bezirksleiter von Stuttgart. (19)

Auch der ehemalige Vorsitzende der IG Bau, Steine, Erden und
heutige Kriegsminister Georg Leber tat sich in der Kommunisten-

.jagd hervor. Er tauschte den gesamten Bezirksverband Nordrhein in

einer Nacht- und Nebelaktion aus. Dal damit demokratisch gewihlte
Kollegen einfach abgesetzt wurden, storte ihn wenig. Der Bezirk war
ithm zu "kommunistisch unterwandert’”, deshalb mufte er ausge-
tauscht werden, und damit Basta !

25 Jahre DGB — der "kalte Krieg”” geht weiter

Was zu den Zeiten von Willi Bleichers KPD-Zugehérigkeit von den
Gewerkschaftsfihrern scheinheilig als “kalter Krieg” bezeichnet wird,
ist auch heute nicht zu Ende.

Nein, die Gewerkschaftsfihrung steht im Krieg mit allen fortschritt-
lichen Kriften, besonders mit den Kommunisten, und das um so
mehr, je mehr sich die Arbeiterklasse wieder stirkt und organisiert.
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Eins der emp&rendsten Beispiele ist der Ausschluf der drei Be-
triebsratskollegen von Daimler -Benz Hoss, D’ Andrea und Miihleisen.
Sie waren nicht auf die gewerkschaftlichen Kandidatenlisten zu den
Betriebsratswahlen aufgenommen worden und kandidierten deshalb
auf einer eigenen Liste. Wie recht sie damit hatten, bewies das
Wahlergebnis: Sie wurden alle drei in den Betriebsrat gewihlt, wobei
sie bei der Stimmenzahl sogar 9 Sitze hitten beanspruchen konnen,
wenn sie nicht nur zu dritt gewesen wirén. Da wire wohl der Aus-
schluR derer, die diese drei Kollegen nicht auf die IGM-Liste gelas-
sen haben, passender gewesen.

In letzter Zeit wurden von der IG Metall, von der IG Textil und
von der 1G Druck und Papier Beschliisse gegen die Kommunisten ge-
faRt. Auch der DGB empfiehlt den Gewerkschaften, solche Be-
schliisse zu fassen. '

Einiges und geschlossenes Vorgehen kann aber diese Beschliisse wir-
kungslos machen. Das beweist der Fall Hans Zintl: Der Hauptvorstand
der IG Druck und Papier muBte das AusschluBverfahren gegen den
Kommunisten Hans Zintl zuriickziehen. Was war geschehen?

Die Kollegen hatte es so empdrt, daff gegen Hans Zintl ein Ausschlu@—
. verfahren eingeleitet worden war, daR sie ein Initiativkomitee bil-
deten und in unermiidlichem Einsatz Unterschriften gegen den Aus-
schluBantrag sammelten. Auch aus ganz Westdeutschland und West-
"berlin kamen Proteste und Solidarititsschreiben. Dieser Kampf hat
die Drucker-Kollegen in Miinchen gestirkt: Ohne Gegenstimme ver-
urteilten sie auf ihrer Jahreshauptversammlung 1973 den Antikom-
munismusbeschluf der IG-Druck und Papier-Fiihrung.

Fiir die Einheitsgewerkschaft

Das Zentrale Komitee der Arbeiter-Basis-Gruppen (jetzt Arbeit'er-
bund fir den Wiederaufbau der KPD) erklirte zum Antikommunis-
musbeschluf des Beirats der IG-Metall:

» 1. Dieser Beschluff verdrebt die Tatsachen. Gerade weil sich die
Arbeiter-Basis-Gruppen die Lebren der KPD zu eigen machen, gebo-

ren sie im Gegensatz zu.einigen sich kommunistisch nennenden Grup-
pen nicht zu den Befiirwortern oder 'Trigern’ einer sogenannten
revolutioniren Gewerkschaftsopposition’, sondern verteidigen das
Prinzip der Einbeitsgewerkschaft.

Die Titigkeit der Arbeiter-Basis-Gruppen ist in keinster Weise gewerk-
schaftsfeindlich, sondern dient immer und iberall der seit den Anfin-

— 34—

gen der Arbeiterbewegung feststebenden Aufgabe, daff die Gewerk-
schaften Kampforganisationen der Arbeiterklasse sein miissen.

2. Dieser Beschluf$ benutzt die grofisprecherische Provokation eini-
ger Leute, zur Bildung einer ‘revolutiondren Gewerkschaftsopposition’
aufzurufen, offensichtlich nur als willkommenen Vorwand zu Hetz-
jagd gegen die Kommunisten in den Gewerkschaften .

Der Beirat der IG Metall ist es,der sich damit gegen die grofle Ev-
rungenschaft der Arbeiterbewegung stellt, nimlich gegen die Einbeits-
gewerkschaft, in der Sozialdemokraten, Parteilose, Christen und Kowm-
munisten im Intevesse der Arbeiterklasse zusammenwirken.

3. Dieser Beschluf stellt sich in die verhingnisvolle Tradition der
Mafinabmen der ADGB-Fiibrer, die gegen die kommunistischen Ge-
werkschaftsmitglieder vorgingen, statt die Einbeir im Kampf gegen
rechts zu suchen, und der antikommunistischen Mafnabmen von
Gewerkschaftsfibrern in der Zeit des 'Kalten Krieges’.

Damit machen sich die Gewerkschaftsfiibrer nicht nur erneut zum
Vorreiter eines Verbots kommunistischer Organisationen. Sondern
ein derartiges Vorgeben gegen besonders aktive Gewerkschafter kann,
wenn es Erfolg bat, nur zu einer Schwichung der Gewerkschaften
‘ fiibren, was angesichts der sich verschirfenden Angriffe der Unter-
nebwmer gegen die Gewerkschaften und der zunebmenden Vorstofe
von rechts verbdngnisvolle Konsequenzen baben wiirde.”’

TROTZ ALLEDEM: DIE ARBEITERKLASSE GEHT
NACH VORN !

Das alles kann und darf nicht heifen, daR man resignieren soll,
daR man vielleicht sogar sein Gewerkschaftsbuch wegschmeifen soll.
Die Arbeiterklasse hat sich in den vergangenen 25 Jahren gegen die
schlimmsten Schlige des Monopolkapitals zur Wehr gesetzt und hat
auch Siege errungen und konnte ihre Lehren aus ihren Niederlagen
ziehen, wie sie es Z.B. bei den Streiks um Teuerungszulage schon
getan hat.

Aus der Tatsache, daf uns die rechten Gewerkschaftsfiihrer mit ihrer
opportunistischen Politik nicht nur ein Klotz am Bein sind, sondern
sogar eine direkte Hilfe fiir das Monopolkapital, kdnnen wir nur eins
schlieRen: Selber kimpfen, damit wir uns endlich nicht mehr von
diesen Jammergestalten kommandieren lassen miissen.

Auch in deinem Betrieb, Kollege, gibt es doch bestimmt Kollegen,
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mit denen du gemeinsam gegen Arbeitshetze und Lohnabbau kim-
pfen kannst. Schlieft Euch zusammen, baut starke Vertrauensleute-
korper auf, laBt Euch nicht durch rechte Gewerkschaftsfiihrer von
Eueren berechtigten Kimpfen abhalten. Kimpft in Betrieb und Ge-
werkschaft fiir eine Stirkung der Gewerkschaften, indem ihr zeigt:
Die Gewerkschaft, das sind nicht die Tarnow, Bockler, Freitag, vom
Hoff, Fette, Vetter, Brenner, Loderer und wie sie alle heien, sondern
die Gewerkschaft, das sind wir, kimpfende Arbeiter, Sozialdemokra-
ten, Parteilose, Christen und Kommunisten!

Gehen wir den Weg, den uns das Programm des Arbeiterbunds fiir den
Wiederaufbau der KPD zeigt: .

"Der Arbeiterbund fiir den Wiederaufbau der KPD kampft fiir die
Einbeit der Arbeiterbewegung und wird stets seine Kraft darauf ver-
wenden, im Kampf gegen die Herrschaft der Monopole die Gewerk-
schaften wieder zu Organen des Klassenkampfs gegen die Kapitalisten-
klasse zu machen.Er verteidigt die grofe Errungenschaft der Einbeits-
gewerkschaft und kampft in den Gewerkschaften gegen der Mift-
brauch und die Zerstorung der Einbeitsgewerkschaft durch die re-
formistischen Gewerkschaftsfibrer und fiir die Revolutionierung der

. Gewerkschaften. Er bat die Aufgabe, in Gemeinschaft mit den brei-
ten Massen alle Arbeiter in den Betrieben zu befibigen, erfolgreich
Lobn— und Arbeitskimpfe zu fiibren, diese Kampfe zentral zusammen -
gufassen und den bereits begonnenen Kampf gegen die kaptalistische
Rationalisierung und Intensivierung der Arbeit, gegen die Schlige des
Imperialismus die Kraft zu geben, die notwendig ist, um das Prole-
tariat vor weiterer Verelendung zu schiitzen und seine politische

* Macht zu stirken und es fir den Kampf gegen den Imperialismus zu
wappnen. Die organisatorische Kraft kann aber die Arbeiterklasse nur
gewinnen, wenn der Kampf um die Herstellung der Gewerkschaftsein-
beit und um die Steigerung der Kampffibigkeit und Kampfkraft der
Gewerkschaften gefithrt wird. Dieser Kampf ist zugleich ein Kampf
gegen die sozialdemokratischen Fiibrer. Denn diese reformistischen
Fiibrer tun alles, um die Gewerkschaften zu Hilfstruppen der Kapi-
talisten, zu Anbingseln des kapitalistischen Staates zu machen. Es

ist selbstverstandlich, daf bei schirfster politischer Bekimpfung des
Reformismus es unsere Pflicht ist, die sozialdemokratischen Klassenge-
nossen in sachlicher und kameradschaftlicher Weise und durch gemein-
same Arbeit zu iiberzeugen und zu gewinnen fir die Einbeitsfront al-
ler sozialdemokratischen, parteilosen und kommunistischen Arbeiter.
Nur auf diesem Weg kénnen die Gewerkschaften ibre Tagesaufgabe
im Kleinkrieg zwischen Kapital und Arbeit, im antimilitaristischen
und antifaschistischen Kampf, in Verbindung mit ibrer grofien bisto-
rischen Aufgabe, der Mitwirkung an der Beseitigung des Lobnsystems
und der Herrschaft des Kapitals, wirklich erfiilllen. Im Interesse der
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Arl.yeiterklasse und threr revolutiondven Kampfaufgabe ist es die
Pﬂ'zcbt der Kommunisten, als entschiedenster Teil der Arbeiterklasse
kezn.e Mﬁbe zu scheuen, um die Gewerkschaften wieder zu Kampfor-
ganisationen zu machen, die dem Kampf gegen die Verelendung der
Massen und fiir die soziale Befreiung dienen.”

Die Arbeiterklasse geht nach vorn

Menschlichkeit und sozialer Fortschritt — der Arbeiterbund
flir.den Wiederaufbau der KPD zeigt uns in seinem Aufruf zum 1
Mai 1974, was das wirklich heilt: .

” Wo ist der soziale Fortschritt, wenn wir nach wie vor und immer
schuneller acht und mebr Stunden am Tag den Reichtum der Un;‘er-
nebmer mebren miissen, um dawn zu erleben, wie deswegen die einen
von uns ibre Arbeit verlieren und die anderen noch mebr angetrieben
u{erden ? Wo bleibt da die Menschlichkeit, wenn die Friichte unserer
eigenen Arbeit im Kapitalismus unsere Existenz immer mebr bedroben ¢
Und nicht nur in der immer wieder filligen Krise. Sondern dieselben '
Gesetzmdfigkeiten, die uns gestern Maschinen und Waren in Hiille

und Fille schaffen bieflen und beute Maschinen stillsteben und Waren
ve'rd'erben lassen, treiben die Kapitalisten in die Ferne, auf die imperi-
alistische Jagd nach neuen Absatzmdrkten und billigen Arbeitskriften.
Immer beftiger stofit es dabei mit dem Kapital anderer Imperialisten
zusammen, wovon der Handelskrieg mir den USA und der Zank in

der EWG eine beredte Sprache sprechen.
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Zweimal schon wurden wir von denen, die wir reich gemacht baben,
in den Krieg fiir noch gréfiere Reichtimer gebetzt; damit wir trotz
der Schrecken des 1. Weltkrieges wieder das Gewebr ergreifen um
auf unseresgleichen in anderen Lindern 2u schiefen, bolten sich die
Konzernberren die Hitlerschergen. Heute machen sie mit der einen
Hand Geschifte mit der "Neuen Ostpolitik” und stecken mit der
anderen den Stoftruppen Geld zu, die den Traum vom Grofideut-
schen Reich unter der Herrschaft der Schlotbarone auf ibre Fabnen
geschrieben baben. ‘

Willy Brandt und seine Regierung schiitzen uns davor bestimmt nicht,
sondern bereiten in ibrer Willfibrtigkeit fir das Kapital denen den
Weg, mit deren Hilfe das Kapital sich per Fuftritt fir die Dienste
der sozialdemokratischen Fiibrer zu bedanken gedenkt.

Wir aber sind aufgerufen, die einzige richtige Konsequenz zu zieben
und auf unsere eigene Kraft, auf die Kraft unserer Klasse zu bauen.
Im Kampf um die Mark mebr Lobn, um die Stunde weniger Placke-
rei und um die Macht im Staate.

Wir sind die Kraft, die allen Reichtum schafft. Wenn unser- starker
Arm es will, steben nicht nur alle Rider still. Sondern wir balten die
Losung in Hinden, wie der von uns geschaffene Reichtum uns und
dem ganzen Volke zum Guten dienen kann. Damit im Betrieb eine
Hand in die andere greift, damit sich Millionen Hinde, verseben mit
den Erkenntnissen von Wissenschaft und Technik, letztlich im
gemeinsamen Werk vereinen — dazu brauchen wir doch keine Unter-
nebmer, die sich daran nur beveichern und unsereins die Existenz
streitig machen. Wir sind die Klasse, die schon unter dem Kapitalis-
mus die Zukunft der Gesellschaft verkorpert und diese Zukunft
durch die freie und bewufte Disziplin im Sozialismus in die Tat um-
setzt. Wir haben letzten Endes nur eines zu firchten: daff wir un-
eins und obne die Fibrung sind, die dieses Ziel unbeirrt verfolgt !
Darum ist beute das erste und wichtigste die Vereinigung der klas-
senbewufitesten Arbeiter, um die Partei der Arbeiterklasse wieder
aufzubauen, die die Klasse zum Sieg fiibren kann — die KOMMU—
NISTISCHE PARTEL

Darum binein in den Arbeiterbund fiir den Wiederaufbau der KPD!
Den Schritt nach vorn gemacht

'GEGEN LOHNRAUB UND ENTRECHTUNG
FUR FRIEDEN, DEMOKRATIE
" UND SOZIALISMUS !

MACHT DIE GEWERKSCHAFTEN WIEDER ZU EINER
KAMPFORGANISATION DER ARBEITER-
KLASSE ! -
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1X)V.Ulbricht hat, als er noch Kommunist war, richtige
Fakten zum Kampf der Arbeiterklasse angegeben und
korrekte Stellungsnahmen der KPD und der SED und
des FDGB wiedergegeben. Er schlo sich spiter dem
Verrat der sowjetrevisionistischen Sozialimperialisten
nach 1956 an. '

Wir geben hier nur Stellungsnahmen wieder, die vor der
Zeit dieses Verrats liegen.
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Zentralorgan des Arbeiterbunds fur den Wiederaufbau der KPD
( ehmals Arbeiter- Basis- Gruppen )

Die Kommunistische Arbeiterzeitung ist die Zei
tung der Arbeiter und anderen Werktitigen. In
ihr ist zu lesen, was die Unternchmerpresse ver-
schweigt. Kolleginnen und Kollegen berichten
aus den Betrieben, der Gewerkschaft und vom
Lande, enthillen Unternehmerwillkir und schil-
dern die Kimpfe. Viele Berichte und Kommen-
tare zeigen, wo und wie das Kapital den Angriff
auf unsere Existenzbedingungen und demokrati-
schen Rechte fithrt und wie wir uns dagegen ver-
teidigen, welche Gefahren uns drohen und wel
che Aufgaben vor uns stehen, wie wir den Kapi-
talismus bekimpfen und unsrem Ziel der Ab-
schaffung von Ausbeutung und Unterdrickung
niher kommen kénnen. Die Kommunistische Ar-
beiterzeitung berichtet vom Kampf der Arbeiter
und unterdriickten Vélker in der ganzen Welt
und vom Aufbau des Sozialismus. Sie zeigt, wie
die Arbeitereinheitsfront und das Biindnis mit
den demokratischen Kriften des ganzen Volkes
geschmiedet wird und den Spaltern das Hand-
werk zu legen ist, wie die Gewerkschaften wie-
der zu einer Kampforganisation der Arbeiterklas-
se gemacht werden und die Kommunistische
Partei der Arbeiterklasse wieder aufgebaut wird.
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